﻿HM w bubuit care sunt fi itfy DOMNIȘOARĂ kagan Lume Pmtshdshp La ce lucrează și se ceartă filozofii M S Kagan Lumea comunicării Problema relațiilor intersubiective Editura de literatură politică din Moscova BBC K Kagan M S K Lumea comunicării: Problema relaţiilor intersubiective - M : Politizdat, - p - (La ce lucrează filosofii, despre ce se ceartă) ISBN - - - Cartea Doctorului în Științe Filosofice M S Kagan este o experiență de analiză filozofică a problemei încă puțin dezvoltate a comunicării, a cărei relevanță este determinată de natura progresului social, științific și tehnologic modern Pe baza principiilor unei abordări sistematice și bazându-se pe un material extins din practica socială, istoria științei, literaturii și artei, autorul dezvăluie trăsăturile comunicării, ia în considerare formele sale diverse (relații interpersonale, relații între grupuri sociale, comunicarea culturilor) , auto-comunicare etc ) Cartea se adresează oamenilor de știință, profesorilor, studenților, tuturor celor care sunt interesați de problemele filozofice și socio-psihologice moderne - E "o" K ( )- KB BBC ISBN - - - (c) POLITIZDAT, INTRODUCERE Despre ce este această carte? S-ar părea că sensul conceptului de "comunicare" este clar și nu necesită explicații speciale Există, totuși, multe concepte, al căror sens în vorbirea de zi cu zi și în uzul științific nu coincide complet; și se mai întâmplă ca în știința însăși termenul să fie folosit în sensuri diferite Acest lucru este valabil și pentru conceptul de comunicare În uzul obișnuit, de zi cu zi, are un sens larg, denotă toate formele de contact direct între oameni; conform definiției dicționarului explicativ: "Comunicare - relații reciproce, afaceri, relații de prietenie" Deoarece cuvântul străin "comunicare" (din latinescul sosh-municatio - conexiune) a pătruns în limba rusă, acest termen a început să fie folosit ca sinonim pentru "comunicare" (conform aceluiași dicționar, comunicarea este "comunicare, conexiune" ) și de preferință utilizate în lexicul științific Cu toate acestea, în ultimii ani, ca urmare a cercetării din ce în ce mai aprofundate asupra relațiilor umane, diferențe semnificative între diferitele tipuri de comunicare de la om la om Această eterogenitate trebuia fixată terminologic, iar oamenii de știință și-au propus din ce în ce mai mult să se separe sensul termenilor "comunicare" și "comunicare", deși încă nu s-au pus de acord asupra direcției în care este de preferat să le distingem Pe de altă parte, un studiu aprofundat al vieții sociale, relațiile dintre națiuni și clase, funcționarea și dezvoltarea culturii a condus la concluzia că între relațiile interpersonale și relațiile diferitelor grupuri sociale, mici și mari, precum și relațiile diferitelor tipuri de cultură, istoric și etnic, există o anumită asemănare, similaritate structurală și funcțională De exemplu, în expresia "prietenia popoarelor Uniunii Sovietice", care este cunoscută de fiecare persoană sovietică, sau în conceptul de "dialog al culturilor", care a devenit ferm stabilit în utilizare, cuvintele "prietenie" și sunt folosite "dialog", preluate din arsenalul relațiilor interpersonale și care denotă forme de comunicare între oameni De aici putem concluziona că conceptul de "comunicare" are un înțeles interdisciplinar, că denotă o relație stabilă între sisteme care converg în calitățile lor esențiale și că din această cauză "comunicarea" ar trebui considerată ca o categorie a științei filozofice Într-adevăr, problema comunicării a intrat în filosofia sovietică în urmă cu aproximativ douăzeci de ani și a câștigat un loc ferm aici Vezi despre asta: Yu D Prilyuk, The Problem of Communication in Historical Materialism Kiev, , p - În cursul dezvoltării sale teoretice, s-a constatat că comunicarea ca relație socială specifică a atras de multă vreme atenția filozofilor și a reprezentanților altor domenii ale gândirii sociale În zilele noastre, comunicarea a devenit subiect de studiu special într-un întreg grup de științe - în psihologie generală și socială, în sociologie și pedagogie, în etologie și etnografie, în etică și estetică, în lingvistică și semiotică, în teoria culturală și în teoria informației Este evident că filosofia are propriul unghi de vedere asupra acestei probleme, dar în același timp trebuie să acorde cea mai mare atenție la ceea ce se face în această direcție în alte științe Această carte este dedicată dezvăluirii înțelegerii filozofice reale a comunicării Autorul lucrează la ea încă de la sfârșitul anilor și, în lumina teoriei comunicării, căuta o soluție la o serie de probleme cheie de etică, estetică, pedagogie și psihologie Noua etapă din istoria țării noastre, deschisă de al XXVI-lea Congres al PCUS, stimulează dezvoltarea teoretică ulterioară a acestei game de întrebări, deoarece acestea au căpătat o semnificație practică directă: în fond, restructurarea vieții noastre sociale și îmbunătățirea ale socialismului necesită restructurarea și îmbunătățirea relațiilor umane, adică dezvoltarea unei culturi a comunicării; În același timp, accelerarea progresului socio-economic depinde în mare măsură de "factorul uman", așa cum s-a subliniat la cel de-al -lea Congres al Partidului nostru, dar "factorul uman" include ca inalienabil și esențial Vezi: Materialele celui de-al XXVII-lea Congres al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice M , , p aspect esențial al relației unei persoane cu o persoană, deoarece tot ceea ce este făcut de oameni în societate este făcut de aceștia în comun, în mod colectiv și, prin urmare, include relația lor unul cu celălalt, atât practică, cât și spirituală, și "practic-spirituală", în limba lui K Marx Prin urmare, Programul PCUS formulează ca una dintre cele mai importante sarcini în dezvoltarea socialismului afirmarea consecventă a principiilor sale morale, în special a "spiritului de colectivism și asistență reciprocă camaradeșească", adică dezvoltarea formelor comuniste de relație interpersonală comunicare interclasică și interetnică În acest sens, este imposibil să nu ne amintim că deja în Ideologia germană, lucrarea comună a lui K Marx și F Engels, care a conturat fundamentele conceptului lor socio-filosofic, imanența comunicării între oameni a fost arătată însăși structura fundamentului material al vieții sociale, care "presupune comunicarea [Verkehr] a indivizilor între ei" Pentru noi astăzi, o asemenea viziune asupra comunicării este deosebit de importantă, întrucât organizarea muncii sub forma unei "echipe" contract", dezvoltarea formelor democratice de management și lupta împotriva birocrației, educarea conștiinței socialiste în procesul de depășire a individualismului, filistinismul, atitudinea consumeristă față de viață, întărirea colectivității în toate sferele de activitate, formarea atitudinii unei persoane pentru o persoană ca prieten și aliat, dezvoltarea în oameni a unor calități precum bunătatea, sinceritatea Materialele celui de-al XXVII-lea Congres al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, p Marx K > Engels F Aleasă op În t M , , v , p noet, nevoia de prietenie și iubire, capacitatea de a aprecia nu numai propria libertate, ci și libertatea celuilalt, înțelegerea valorii sociale înalte, unicitatea fiecărui individ și, în același timp, valoarea Unitatea spirituală a oamenilor într-o societate socialistă - toate acestea apar conștiinței filozofice ca diferite manifestări ale comunicării umane, ca "lumea comunicării", dacă pot folosi o astfel de metaforă Autorul acestei cărți a încercat să ia în considerare legile structurii acestei "lumi", să identifice modul în care aceasta se încadrează în tabloul general și holist al vieții sociale și al producției spirituale, în ce forme specifice se manifestă și ce rol are joacă în viața unui individ, în istoria societății, în cultura dezvoltării și contribuie astfel la înțelegerea unei game largi de probleme Înțelegerea lor teoretică ar trebui să contribuie la rezolvarea multor probleme practice care apar în stadiul actual de dezvoltare a societății noastre, deoarece validitatea științifică a acțiunilor și scopul conștient al comportamentului este cheia eficienței lor Desigur, anumite aspecte ale conceptului prezentat aici pot părea controversate sau insuficient fundamentate pentru unii Dar acest lucru pare a fi inevitabil în stadiul actual de dezvoltare a teoriei marxiste a comunicării și va stimula discuții ulterioare Fără a pretinde că formulează adevăruri incontestabile, într-o serie de cazuri certându-se cu colegii, autorul invită cititorul să contemple, să mediteze în comun una dintre problemele complexe, dar și fascinante ale vieții noastre Capitolul l PROBLEMA COMUNICĂRII ÎN ISTORIA CULTURII Deși comunicarea umană a stat întotdeauna la baza existenței sociale, sensul și esența ei au fost departe de a fi realizate în mod egal în diferite etape ale istoriei culturii Cum s-a dezvoltat înțelegerea comunicării umane în istoria gândirii filozofice? Și cum este acest proces legat de dezvoltarea conștiinței sociale, a ideilor ideologice, a artei, a cunoștințelor științifice? Formarea problemei comunicării în istoria conștiinței publice În stadiul timpuriu - prefilosofic - al dezvoltării culturale, conștiința socială, întruchipată în miturile antice și în activitatea artistică primitivă, nu era încă capabilă să evidențieze relația dintre om și om ca o problemă independentă Acest lucru se explică nu numai prin concret-figurativ, peteoretic natura acestui tip de conștiință, dar și faptul că atenția omului primitiv s-a concentrat asupra atitudinii sale față de natură și de lumea "spiritelor", totem-urilor, personajelor divine care o guvernează și pe el însuși și atitudinea oamenilor față de fiecare altul nu a fost fixat ca orice semnificativ, specific, care necesită o atenție specială Amintiți-vă că personajul principal al artei primitive nu era deloc un om, ci un animal și că cele mai vechi culte aveau un caracter zoomorf, iar oamenii înșiși nu diferă unul de altul ca personalități unice, dimpotrivă, vedeau în un individ un reprezentant al unui clan, trib, comunitate; "Eul" s-a dizolvat în "Noi" și, prin urmare, relația dintre "Eu" și "Celalalt" nu a devenit încă o problemă care necesită reflecție Îndumnezeirea naturii, indiferent de forma concretă a avut loc, a însemnat, după cum a arătat L Feuerbach, transferul de către o persoană a propriei sale, în special a calităților umane către creaturi pe care le-a inventat, care personificau diverse forțe ale naturii Reversul acestei înstrăinări de sine a omului, renunțarea sa voluntară la propria sa subiectivitate, a fost recunoașterea pasivității sale, subordonarea zeilor, obligația de a acționa în conformitate cu voința lor și nu cu propria sa Conștientizarea că o altă persoană sau un alt colectiv este la fel de liber, activ, cu drepturi depline, un subiect adevărat ca "Eu" sau "Noi", indiferent de apartenența sa etnică sau de clasă, a venit destul de târziu Prin urmare, în special, la prima etapă a dezvoltării culturii artistice în cuvinte În arta modernă, epicul mai degrabă decât modul dramatic de reprezentare domină, prin urmare, în poemele lui Homer și în toate celelalte lucrări similare ale altor popoare, dialogul eroilor nu joacă niciun rol semnificativ - acțiunile lor sunt descrise și nu relațiile lor, personajul nu apare încă ca fiind înzestrat cu arbitru liber Apariția formei dramatice ca formă independentă și dezvoltarea sa rapidă au fost asociate, după cum se știe, cu dezvoltarea principiului personal în viața orașelor democratice grecești antice Din această cauză, interacțiunile interpersonale au început să iasă în prim-plan în câmpul de vedere al conștiinței publice ca relații care nu erau predeterminate de soartă, ci depindeau de voința, mintea și caracterul indivizilor înșiși Și aici, în cultura elenă, în paralel cu opera marilor dramaturgi și cu înflorirea teatrului - acest model vizibil de comunicare umană interpersonală - a început să se desfășoare în gândirea filosofică conștientizarea și înțelegerea lui Socrate și Platon nu numai că au apărut pentru prima dată probleme etice care reflectă relațiile interpersonale, dar reflecția filozofică însăși a apărut sub forma unui dialog, adică a comunicării intelectuale a oamenilor care gândesc independent și diferit Cu toate acestea, gândirea socială a antichității nu a putut face decât primii pași în această direcție: nivelul de dezvoltare reală a individului și relațiile reale dintre oameni era încă prea scăzut pentru a fi testat Pentru mai multe despre aceasta, vezi: M S Kagan, What is Drama? -' Teatru, , nr Lema comunicării umane a căpătat o semnificație serioasă în conștiința publică Pe de o parte, sfera comunicării era limitată de clasă: " nu poate exista nici prietenie, nici drepturi în legătură cu obiectele neînsuflețite Prietenia cu un cal sau un taur sau cu un sclav ca sclav este, de asemenea, imposibilă pentru că sclavul este o unealtă animată, iar unealta este un sclav neînsuflețit " I S Kon, pe vremea aceea abia începea, care a afectat natura relaţiilor interpersonale (prietenia) şi rolul stimulului lor spiritual - dragostea despre iubirea unei persoane pentru o persoană, dar despre o anumită aspiraţie cosmico-mistică " Doctrina lui Eros este doar latura interioară a doctrinei luminii și soarelui" , la fel cum Empedocle Dragostea și Prietenia au primit un sens ontologic, denotând relația dintre cele patru elemente principale ale naturii În mod similar, în budism, "întreaga lume era obiectul conștiinței morale", iar în învățăturile lui Confucius, conceptul de "dragoste" denota o atitudine față de toate lucrurile bune, și nu doar față de o persoană Un pas nou și fundamental important în acest sens Aristotel op În vol M , , v , p Vezi: Kon I S Deschiderea "I" M , , p - ; al lui Prietenie M , ; şi de asemenea: Ivanov V G Istoria eticii lumii antice L , , p - Losev A F Istoria esteticii antice Înalt clasic M , , p Conceptul de om Un studiu de filozofie comparată Ed de S Radhakrishnan și PT Rajn Lincoln, Nebraska, , p - unsprezece modul se reflectă în creștinism Formarea sa în cultura antică a fost asociată cu dezvoltarea conștiinței de sine a individului Acest lucru se vede clar în mișcarea de la Vechiul Testament la Noul - povestea lui Hristos și relația sa cu oamenii din jurul lui este, de fapt, o analiză artistică detaliată a conținutului moral al comunicării umane, în care comportamentul fiecăruia caracterul (Hristos însuși și Ponțiu Pilat, Petru și Iuda) depinde de el însuși, de libera sa alegere, de calitățile sale spirituale individuale Nu degeaba mai târziu, în cultura umanistă a Renașterii, secolele al XVII-lea și al XVIII-lea, poveștile Evangheliei aveau să-i inspire pe marii pictori care au găsit drama și poezia în comunicarea umană în Cina cea de Taină și Pogorârea de pe Cruce; nu fără motiv, în literatura și arta sovietică, interesul pentru conținutul moral al relațiilor umane a condus - și continuă să conducă și astăzi - la noi interpretări ale imaginilor și comploturii Evangheliei, de exemplu, în "Madona din Petrograd" de K Petrov- Vodkin și "Madona partizană" de M Savitsky , în romanele lui M Bulgakov, Ch Aitmatov, V Tendryakov În același timp, este evident că personalitatea eroilor legendei Evangheliei în sine este blocată de o idee mistică generală a dependenței sale de o zeitate; acest lucru se aplică și conștiinței fiecărei persoane religioase Nevoia de a înțelege relația lui cu Dumnezeu a fost principala contradicție a conceptului creștin despre lume și om Pe de o parte, creștinismul a fost cel care a aprobat dreptul individului la o alegere independentă, voluntară și responsabilă în felul său cunoașterea și, prin urmare, perspectivele existenței sale "eterne", de altă lume - în rai sau iad , pe de altă parte, valoarea adevărată și cea mai înaltă a fost recunoscută nu pentru individ, ci pentru "catedrală", nu pentru viața pământească a unei persoane reale, ci pentru "viața" vieții de apoi în împărăția lui Dumnezeu De aici rezultă că, pe de o parte, principiul suprem al comportamentului uman în această lume era principiul "iubiți-vă aproapele ca pe tine însuți" și acele porunci biblice care îl specificau, tabuind (interzicând) toate formele de comportament care contraziceau percepția aproapelui tău ca tine și ființa ta iubită; pe de altă parte, comunicarea umană condiționată de acest cod moral s-a dovedit a fi nu un scop, ci doar un mijloc care a oferit persoanei posibilitatea de a comunica cu Dumnezeu - mental și rugător pe pământ și direct în viața de apoi "Individul dintre comunitate și Dumnezeu", a numit expresiv I S Kon secțiunea corespunzătoare a cărții sale, dezvăluind în ea situația de "conflict intern" în care o persoană se afla în cultura medievală O nouă înțelegere, demistificată, a comunicării umane a fost adusă de cultura Renașterii A izvorât din baza umanistă a viziunii renascentiste asupra lumii și a găsit o întruchipare artistică versatilă: în nuvelele lui Boccaccio, care, poate pentru prima dată în istoria literaturii, au făcut din comunicarea umană într-un număr infinit de subiecte subiect de cercetare artistică Vezi: Gurevich A Ya Categorii de cultură medievală M , Kon I S Deschiderea "I", p - imaginea formelor sale specifice (nuvelele "Decameron", povestea "Fiametta"), în versurile lui Petrarh, în care iubirea, adică cu adevărat umană și specific umană, precum K Marx!, în comparație cu versurile de dragoste medievale - la nivelul universalității, ca să spunem așa, al substanțialității; în dramaturgia lui Shakespeare, care a descoperit posibilitățile grandioase ale teatrului, necunoscute încă din tragedia antică, sau mai bine zis, prioritatea acestei forme de artă în modelarea figurativă a comunicării umane Esența rupturii survenite a fost exprimată, poate, cu cea mai mare claritate și claritate în interpretarea subiectelor tradiționale ale mitologiei creștine de către pictura renascentist Să ne amintim, de exemplu, Cina cea de taină a lui Leonardo da Vinci, care a transformat situația binecunoscută din povestea "fiului lui Dumnezeu" într-un veritabil studiu artistic al polifoniei psihologice a relațiilor umane, sau numeroasele imagini ale Madona și Pruncul, în care structura canonică a juxtapunerii a două imagini care conduc fiecare viață spirituală, a fost înlocuită cu imaginea comunicării psihologice și uneori efective între mamă și copil Și totuși, posibilitățile culturii Renașterii, precum și secolul care a urmat-o, au fost destul de limitate în ceea ce ne interesa: reabilitarea unei persoane, dând adevărată valoare pământului său, și A se vedea: K Marx, F Engels Soch , vol , p dincolo de mormânt, opoziția misticismului religios față de concepțiile panteiste și deiste asupra lumii - toate acestea s-au dovedit a fi înscrise într-un asemenea concept de ființă, într-o asemenea structură a conștiinței sociale, care nu avea în centru deloc relația a omului la om, dar relația omului cu natura, cu aceeași relație era înțeleasă ca pur cognitivă De aici, modelul unei persoane, caracteristic conștiinței burgheze timpurii, în care mintea ocupă un loc predominant, iar senzualitatea se reduce la contactul direct al psihicului cu lumea exterioară Probleme ale vieții emoționale a unei persoane, sentimentele sale spirituale, legătura sa cu propriul soi și nu cu mediul natural material, dacă apar în cultura vest-europeană din secolele XVI-XVII, atunci numai la periferia acesteia În același mod, formula hobbesiană "Omul este un lup pentru om" nu a căpătat încă o semnificație decisivă în această etapă a dezvoltării culturii, fixând principiul de bază al relațiilor inumane în societatea burgheză, care a avut un efect devastator asupra comunicării umane Atât secolele al XVII-lea, cât și al XVIII-lea trăiesc încă prin credința în bunătatea naturală și raționalitatea omului, în posibilitatea creării unei societăți în care să domnească relații de "libertate, egalitate și fraternitate", adică comunicare umană perfectă din punct de vedere moral și estetic Unul dintre cele mai izbitoare exemple este "Robinson Crusoe" de D Defoe (K Marx a folosit conceptul de "Robinsonade" pentru a caracteriza unele dintre trăsăturile esențiale ale conștiinței sociale a epocii dintr-un motiv) Tipicitatea situaţiei construite aici de scriitor constă nu numai în faptul că a unui individ abstract, societatea modernă trebuia să crească, dar și în faptul că la un anumit stadiu al desfășurării intrigii, D Defoe avea nevoie de vineri, iar relația dintre el și Robinson a devenit un model de comunicare umană, un anticiparea artistică a ideii Feuerbach a "Eu - Tu" ca societate umană celulară! În același timp, este foarte semnificativ faptul că relația dintre eroii romanului poate fi numită în siguranță "comunicare": cu toate diferențele de nivel de cultură, inteligență și dezvoltare spirituală a personajelor din roman, relația lor s-a bazat pe percepția lui Robinson despre vineri ca o persoană egală în principiu, ca subiect și nu ca instrument de performanță, ordinele sale, nu ca un animal, nu ca un sclav În Iluminism, tocmai această înțelegere a esenței omului și a relațiilor umane câștiga din ce în ce mai multă recunoaștere conștiință - schimbarea centrului de greutate de la natură la om, de la ontologie și epistemologie la antropologie și pedagogie, etică și estetică, iar în raport cu omul însuși - cu acele mecanisme mentale care controlează Pentru o descriere a acestui proces în legătură cu o analiză a modelelor de dezvoltare a gândirii estetice europene și a culturii artistice, a se vedea cartea: Lectures on the History of Aesthetics Carte L , , p - , - ; Cultura artistică într-o societate capitalistă L , relație cu felul său, și nu cu Dumnezeu și nu cu natura În acest sens, să fim atenți la ceea ce a fost introdus în filosofia, etica și estetica engleză a secolului al XVIII-lea conceptul de "simpatie", care a devenit destul de răspândit: dacă pentru E Burke era încă un instinct înțeles tradițional, investit în oameni de Dumnezeu, atunci D Hume a interpretat deja simpatia ca un "obicei dezvoltat treptat al colectivismului biosocial", iar A Smith a căutat "simpatia" este o caracteristică suplimentară a motivelor comportamentului uman în raport cu "egoismul" în sfera vieții sale private, și nu economice * Mai mult, în Anglia, la începutul secolului al XVIII-lea, s-a născut ideea de "auto-comunicare" a unei persoane, așa cum ar numi K S Stanislavsky dialogul intern care se desfășoară între diferite "Euri" ale aceleiași persoane A Shaftesbury a numit acest dialog "soliloc", adică o conversație "cu sine însuți", care a apărut ca urmare a divizării personalității "în două persoane diferite" și a unei ciocniri a "două suflete" - "bine și rău", egoist și altruist Este caracteristic faptul că filosoful s-a referit în acest caz la experiența poeților, care arată cum decurge "conversația interioară" Într-adevăr, cu toate diferențele dintre dramaturgia lui W Shakespeare și P Corneille, a fost în Vezi despre acest articol introductiv al lui I S Narsky în cartea: Khacheson F , Hume D , Smith A Aesthetics M , , p , - Shaftesbury experiențe estetice M , , Cu - , , Vezi și: Apresyan R G Problema "celălalt sine" și conștiința de sine morală a individului Științe filozofice, , nr , p - marii scriitori au făcut din lupta dintre sentiment și datorie, pasiune și rațiune tema centrală a cunoașterii umane, punând bazele acelei înțelegeri a omului care îi va conduce pe E Hoffmann și N V Gogol, F M Dostoievski și B Brecht la metafora " dubla" În acest sens, interesează învățătura filozofului olandez F Gemstergois, care era foarte popular la sfârșitul secolului al XVIII-lea și foarte apreciat de contemporani - J G Herder, F G Jacobi, G E Lessing, J W Goethe, J G Hamann, I Kant natura, dar relația omului cu om, relația "eu" cu un alt "eu", care l-a determinat să caută într-o persoană un astfel de organ și astfel de abilități care să fie responsabile de comunicarea umană În tratatul "Scrisoare despre un om și relațiile sale cu ceilalți" ( ), el și-a formulat concluziile în felul următor: numit de obicei inimă, simțire, conștiință Așa cum organele auzului sau vederii nu ar putea funcționa dacă nu existau aer și lumină, așa că inima, conștiința se manifestă într-o persoană numai atunci când se află printre alte ființe vii, alte voințe acționând în aceeași direcție sau opusă voinței sale Prin urmare, conchide el, numai în comuniune cu propriul său soi o face Grucker E Francois Hemsterhuis Sa vie et ses oeuvres Paris, morala, iar principalul "organ moral" este inima omului Din acest "Feuerbach al secolului al XVIII-lea" a crescut doctrina dragostei omului pentru om, deși a fost interpretată de el în spirit moral-religios Popularitatea ideilor sale printre cei mai mari gânditori europeni de la sfârșitul secolului al XVI-lea și începutul secolului al XIX-lea a mărturisit în mod convingător faptul că era deja nevoie de a înțelege comunicarea umană și mecanismele sale interne Pusă din nou și din nou în plan secund sub influența conceptelor pozitiviste, științifico-tehnice, această nevoie s-a dovedit totuși a fi o problemă ineradicabilă, din ce în ce mai tulburătoare și esențială a vieții și culturii sociale din ultimele două secole Abordări filozofice ale construirii unei teorii a comunicării În ciuda eterogenității filozofiei clasice germane de la sfârșitul secolului al XVIII-lea și începutul secolului al XIX-lea, ea poate fi privită ca o etapă holistică, într-un anumit sens, din istoria conștientizării teoretice de sine a unei persoane și a înțelegerii relației sale cu propriul soi Aceasta și-a găsit expresia directă în apariția și dezvoltarea unui aparat categoric, fie absent, fie neavând o asemenea semnificație metodologică în filosofia epocilor trecute Ne referim, pe de o parte, la categoriile de "subiect" și "obiect" cu întreaga gamă a relațiilor lor, Oeuvres philosophiques de M R Hemsterhuis Paris, , or , p , , iar pe de altă parte, categoria "I" cu toate derivatele ei Întrucât descrierea acestui cerc de idei al clasicilor filosofiei germane este prezentată pe scară largă în lucrările cercetătorilor sovietici din istoria gândirii filosofice, ne vom limita aici la a rezuma rolul jucat de reprezentanții filozofiei germane clasice în dezvoltarea ideii de interes pentru noi - ideea relației unui subiect cu un alt subiect, legătura dintre "eu" și "tu" Însăși transformarea relațiilor subiect-obiect în planul inițial al analizei filozofice a indicat că înțelegerea teologică a lumii a fost înlocuită cu o înțelegere umanistă a lumii, căci purtătorul real al conținutului categoriei "subiect" era o persoană în atitudinea sa activă, activă față de lumea obiectivă Cu toate acestea, în învățăturile idealiste ale clasicilor filozofiei germane, "subiectul" s-a dovedit a fi nu o persoană integrală, reală, ci doar conștiința umană, iar activitatea sa - doar activitate spirituală, cognitivă Spre deosebire de filozofii materialişti, K Marx a subliniat în "Tezele despre Feuerbach", care considera realitatea "numai sub forma unui obiect, sau sub formă de contemplare", şi nu practic-activ, "nu subiectiv", în mod ideal Vezi, de exemplu: Lektorsky V A Problema subiectului și obiectului în filosofia burgheză clasică și modernă M , ; el este Subiect Un obiect Cunoașterea M , ; Lyubutin KN Problema subiectului și obiectului în filosofia germană clasică și marxist-leninistă M , ; Kon I S Deschiderea "I" M , sty a înțeles "latura activă" a relației subiectului cu obiectul, "dar doar în abstract", deoarece nu cunoșteau "activitatea reală, senzuală" a unei persoane Prin urmare, conexiunile intersubiective puteau fi interpretate doar ca comunicare spirituală între oameni Înțelegerea concretă a subiectului a fluctuat în filosofia clasică germană de la conceptul intersubiectiv de "om în general", adică conștiința umană abstractă, spiritualitatea ca atare, până la reducerea solipsistă a subiectului la "eu" individual Acest lucru a condus la faptul că, în primul caz, problema conexiunii intersubiective a fost de fapt înlăturată cu totul, sistemul de relații subiect-obiect a fost redus la relația cognitivă a subiectului cu obiect (ca, de exemplu, în Hegel) și în celălalt caz a dispărut, în măsura în care pentru "eu" absolut al lui Fichte, "un alt eu", în esență, s-a dovedit a fi deja desubiectivizat, transformat în "el", a devenit obiect printre alte obiecte și, prin urmare, relația " I - I" părea imposibil sau posibil doar în conștiința individului, ca urmare a bifurcării acestuia Problema comunicării a invadat însă viziunea despre lume a romanticilor, exprimând principiul personal într-o persoană atât de apreciată de ei și legăturile spirituale ale unei persoane cu alta Destul de caracteristică în acest sens este exclamația personajului principal al tratatului K -V -F Solger "Erwin", ca și cum ar explica forma dialogică a tratatului: "Nu există fericire mai mare decât să împărtășiți cu prietenii tăi cu încredere vie și sinceră tot ceea ce Vezi: K Marx, F Engels Soch , vol , p care îmi devine treptat clar despre subiectele dragi inimii noastre! Cea mai frumoasă filozofie, cea mai reală și imediată, apare în comunicare Ea merge din inimă în inimă Conceptul cel mai constant romantic al existenței umane ca comunicare interpersonală a fost dezvoltat de F Schleiermacher Deși a intrat în istoria gândirii filozofice în primul rând ca creator al hermeneuticii , luând în considerare moștenirea sa, nu s-a acordat suficientă atenție fundamentului filozofic pe care gânditorul german a pus-o sub teoria înțelegerii Și un astfel de fundament a fost învățătura lui despre individ ca cea mai înaltă manifestare a realității și despre comunicarea indivizilor ca singura modalitate de a conecta ființe unice "În limbajul filosofiei moderne", esența învățăturii lui Schleiermacher este exprimată astfel: "Conștiința de sine a unei persoane se formează numai în raport cu conștiința altuia Astfel, eu și Tu, omul și omul devin corelate în existența lor spirituală, ele sunt în relație cu medierea reciprocă pură " Aceasta dă naștere "dialectică a înțelegerii" unei persoane de către o persoană ca o condiție pentru relațiile cu adevărat umane O astfel de interpretare a relațiilor interpersonale extinsă la procesul istoric și cultural, conducând la formarea unui concept hermeneutic adecvat în Solger K -W -F Ervia M , , p Vezi: Gorsky V S Interpretarea istorică și filozofică a textului Kiev, , p - Reble A Schleiermachers Kulturphilosophie Erfurt, , S - Filosofia germană în a doua jumătate a secolului al XIX-lea (dezvoltarea ideilor hermeneutice ale lui Schleiermacher de către W Dilthey și neo-kantieni) S-a dovedit că, dacă pentru conștiința obișnuită individualitatea este o valoare ridicată, atunci pentru știință devine un obiect de cunoaștere, ceea ce pune științele spiritului într-o poziție diferită față de științele naturii: "Centrul de greutate al științelor a spiritului trece de la cunoașterea universalului la o problema complexă de individuare" Soluția sa necesită alte proceduri cognitive decât cele folosite în știința naturii: "înțelegerea iubitoare a principiului personal, empatia pentru o integritate inepuizabilă", care sunt subiecte unice Astfel, s-a dovedit că atitudinea unui cercetător în științe umaniste față de mediul socio-cultural fenomenele pe care le studiază devin un fel de formă de comunicare - în acest sens, aceasta va fi înțeles ulterior de M M Bakhtin: "A vedea și a înțelege autorul unei opere înseamnă a vedea și înțelege o altă conștiință, străină și lumea lui, adică a lui , un alt subiect În înțelegere, există două conștiințe, două subiecte" , prin urmare înțelegerea este în mod inerent "dialogic" Nu se poate să nu fie de acord în acest sens cu concluzia lui V S Gorsky: "Înțelegerea este o caracteristică a unui anumit Dilthey W Uber vergleichende Psychologie Beitră-ge zum Studium der Individualităt -În: Wilhelm Diltheys gesammelte Schriften V Bd Leipzig-Berlin , S Ibid , S - Bakhtin MM Estetica creativității verbale M , , p - rezultatul dorit atins în procesul de comunicare" Cu toate acestea, creând premisele categorice-teoretice necesare pentru studiul comunicării umane, filozofia idealistă germană însăși a închis drumul către înțelegerea sa profundă, deoarece tânjea după absolut, nu după uman, așa că teoria comunicării în ea nu a fost niciodată creată Se părea că L Feuerbach trebuia să rezolve această problemă prin transferarea mișcării gândirii filosofice pe piste materialiste Într-adevăr, L Feuerbach a pornit de la faptul că "o persoană individuală, ca ceva izolat, nu conține esența umană în sine Esența umană este evidentă numai în comunicare, în unitatea omului cu omul, în unitate, bazată doar asupra realității deosebirii dintre Eu și Tine Omul pentru sine este un om în sensul obișnuit: omul în comuniune cu omul, unitatea Eu și Tu este Dumnezeu După cum a remarcat pe bună dreptate B F Porshnev, "una dintre cele mai fructuoase idei noi prezentate de Ludwig Feuerbach ca o contrapondere a filozofiei idealiste clasice germane a fost cerința de a abandona prima categorie a "eu" ca subiect de cunoaștere și de a o înlocui cu categoria de "eu și tu" Materialismul filozofic i s-a părut lui Feuerbach posibil doar atunci când operează cu mai mult de un "subiect" în opoziție cu "obiectul" Gorsky V S Interpretarea istorică și filozofică a textului, p Feuerbach L Fav filozofie prod În vol M , vol , p (lumea obiectivă), dar neapărat două "subiecte", relația dintre ele Ar fi greu de supraestimat impactul acestei strălucitoare înțelegeri a lui Feuerbach asupra destinului ulterioar al filosofiei "* În același timp, ideea "unității Eu și Tu" nu a devenit încă conceptul de comunicare umană al lui L Feuerbach, deoarece el nu vorbea în niciun caz despre comunicare ca o anumită manifestare a activității umane, ci doar despre comunitatea naturală a oamenilor Cert este că cuvântul Gemein-schaft, care este folosit în original în primul dintre citatele de mai sus, nu înseamnă "comunicare", ci "comunitate", adică o anumită proprietate care unește oamenii înșiși, și nu lor actiuni Așadar, noțiunea răspândită în literatura noastră că L Feuerbach a fost primul care a subliniat "rolul special al comunicării în viața umană" este lipsită de temeiuri suficiente Pentru L Feuerbach, legătura dintre oameni este, după definiția potrivită a lui K Marx, "o universalitate internă, mută, care leagă mulți indivizi numai prin legături naturale" , este un fel de dat natural K Marx a considerat că este o "exploatare" particulară a lui L Feuerbach faptul că unul dintre "principiile de bază" ale teoriei sale "cu adevărat materialiste" a făcut "relația socială" dintre om și om " Cu toate acestea, L Feuerbach nu putea înţelege totuşi că această relaţie este Porshnev BF Psihologie socială și istorie M , , p - Vezi, de exemplu: Psihologie socială L , , p K Marx, F Engels Soch , v , p Ibid , p este practic, dezvoltându-se în activitățile comune de producție ale oamenilor, și nu un simț înnăscut al comunității "eu" și "tu" Forța care unește "Eu" și "Tu" este, după L Feuerbach, dragostea omului pentru om Criticând interpretarea idealistă și religioasă a acestui sentiment de către L Feuerbach, K Marx și F Engels nu a respins în niciun caz recunoașterea iubirii omului pentru om ca forță care unește oamenii și îi unește Pentru ca umanismul să nu fie speculativ, abstract, el trebuie să se bazeze pe dragostea pentru om Așadar, suntem pe deplin de acord cu afirmația lui L L Chelidze conform căreia "Studiul lui L Feuerbach asupra semnificației iubirii umane este una dintre cele mai remarcabile lucrări din istoria culturii" , pe care trebuie să o apreciem foarte mult, mai ales la atunci, în ciuda limitărilor sale idealiste, inevitabile și inevitabile în filosofia premarxistă Totodată, L Feuerbach a arătat importanţa dialogului intern dintre "Eu" şi "Tu" ca două subiecte logice "Adevărata dialectică", a susținut el, "nu este un monolog al unui gânditor solitar, cu sine însuși, este un dialog între Eu și Tu" V S Bible a apreciat această idee drept "cel mai mare (și foarte puțin semnificativ) merit al filozofiei lui Feuerbach", dar în același timp și-a arătat limitările Vezi: Marx K , Engels F Soch , v , p , - Chelidze LL Istorie și cultură - În cartea: Cultura în lumina filosofiei Tbilisi, , p Feuerbach L Isor filozofie iroizv În vol , vol , p specificitate: "Feuerbach nu a văzut că în gândirea "gânditorului singur", în dialogul său cu el însuși, esența socială a gândirii se prăbușește și capătă un caracter logic propriu" L Pentru situația culturală care s-a dezvoltat în Europa la sfârșitul secolului al XIX-lea și începutul secolului al XX-lea, era firesc ca problema comunicării să înceapă să se dezvolte pe o bază științifică concretă, pe care am numi-o astăzi etologică Acest lucru s-a datorat creșterii generale a autorității cunoașterii științifice și influenței aspirațiilor pozitiviste de a reduce socialul și spiritualul la proto-formele lor biofiziologice - aceasta era alternativa la înțelegerea idealistă a iubirii omului pentru om În anii și , o serie de studii ale zoologilor au fost publicate în Franța, Germania și Anglia, începând cu cartea Animal Societies de A Espinas, care a furnizat o varietate de date noi despre relațiile animalelor în diferite etape ale biologice dezvoltare, bazată nu pe lupta reciprocă pentru existență, ci pe sprijin reciproc, asistență reciprocă, pe sociabilitate și iubire P A Kropotkin își amintește de o prelegere a decanului Universității din Sankt Petersburg, profesorul K F Kessler "Despre legea ajutorului reciproc", citită la Congresul Naturaliștilor Ruși din În această prelegere, autorul, dezvoltând ideile lui Darwin, a susținut că " pe lângă legea Luptei reciproce în natură, există și legea "Ajutorului reciproc", care pentru succesul luptei pentru viață, și Bible V S Gândirea ca creativitate M , p , mai ales pentru evolutia progresiva a speciilor, joaca un rol mult mai important decat legea luptei reciproce Inspirat de aceasta idee, Kropotkin insusi a inceput un studiu care a culminat cu publicarea la inceputul secolului XX, mai intai in Anglia, iar apoi într-o traducere autorizată în Rusia, a cărții Ajutorul reciproc ca factor de evoluție"; este de remarcat faptul că este evaluat pozitiv de oamenii de știință moderni În această carte, gânditorul rus a arătat că asistența reciprocă a animalelor se bazează pe o atitudine mentală, pe care a numit-o "sociabilitate" și pe care o persoană a moștenit-o, deoarece fără ea existența colectivă a ființelor vii este de neconceput După ce a citat o serie de exemple de comportament animal, Kropotkin a rezumat: "În toate aceste cazuri, rolul principal este jucat de un sentiment care este incomparabil mai larg decât iubirea sau simpatia personală; - aici intervine instinctul de sociabilitate, care s-a dezvoltat încet în rândul animalelor și oamenilor într-o perioadă extrem de lungă de evoluție, încă din primele etape, și care a învățat animalele și oamenii deopotrivă să conștientizeze puterea pe care o dobândesc prin practicarea ajutorului și sprijinului reciproc Dragostea, simpatia și sacrificiul de sine, desigur, joacă un rol enorm în dezvoltarea progresivă a Kropotkin P L Ajutorul reciproc ca factor de evoluție M , , p De exemplu, N A Tikh susține că principalele concluzii ale lui P A Kropotkin sunt "noi chiar și pentru timpul prezent", deși dovezile lor "nu au întotdeauna succes, ele conțin elemente de antropomorfism" (vezi: Tikh N A Prehistory Society, L , , p ) sentimentele noastre morale Dar societatea, în umanitate, nu se bazează deloc pe iubire și nici măcar pe simpatie Se bazează pe conștiința - cel puțin instinctivă - a solidarității umane, a dependenței reciproce a oamenilor Desigur, atunci când P A Kropotkin a opus principiului "ajutorului reciproc" ca singur factor de progres principiului "luptei", extinzându-l la lupta claselor din societatea umană, a demonstrat o lipsă de înțelegere a legilor dialectice profunde a dezvoltării socio-istorice Cu toate acestea, contribuția sa la dezvoltarea teoriei comunicării umane este de netăgăduit, iar descoperirea sa trebuie înțeleasă din punctul de vedere al materialismului istoric Problema comunicării în filosofia și cultura burgheză a secolului XX În continuare dezvoltat și agravat în secolul XX contradicțiile capitalismului, cu atât mai persistentă și mai dureroasă era problema comunicării umane pentru conștiința burgheză Influența distructivă a capitalismului și mecanizarea vieții de zi cu zi a oamenilor asupra relațiilor umane au dat naștere unui fel de reacție - o sete pentru o legătură spirituală între om și om, speranța pentru rolul său salvator în istoria omenirii ca alternativă la revoluționar transformare Kropotkin P A Ajutorul reciproc ca factor de evoluție, p societate Învățăturile lui Lev Tolstoi și M Gandhi devin atât de populare în rândul intelectualității burgheze, deoarece ei au anticipat aceste mentalități și au făcut posibilă, bazându-se pe ele, construirea diferitelor variații ale utopilor sociale Așa s-au format învățăturile filozofice ale existențialismului, personalismului, antropologiei filozofice, în care formularea problemei "Eu - Tu", "Eu și Alții" a căpătat o importanță fundamentală; considerația sa s-a dovedit a fi o teorie filozofică a comunicării - "comunicarea existențială", așa cum o numea K Jaspers, sau "viața dialogică", în cuvintele lui M Buber Ch Spre deosebire de conceptele filozofice clasice, care s-au concentrat pe ideea de ființă și problema relației subiectului cu obiectul, în antropologia filozofică, filosofia în ansamblu a fost echivalată cu antropologia teoretică Potrivit lui P Landsberg, "expresia "antropologie filozofică" nu înseamnă o nouă zonă filosofică, ca o ontologie regională, ci un aspect modern al principalelor probleme filosofice" Cu alte cuvinte, conceptul de "antropologie filosofică" a devenit echivalent cu "filosofia antropologică" Motivele acestui fenomen sunt relevate de Această serie de probleme este acoperită într-o serie de studii ale filosofilor sovietici Vezi, de exemplu: Problema omului în filosofia modernă M , ; Grigoryan V T Filosofia despre esența omului M , ; Chukhina L A Man și lumea sa valoroasă în filozofia religioasă Riga, ; Filosofia burgheză modernă a omului Kiev, ; si etc Landsberg R L Einfiihrung in die philosophische Anthropologie Frankfurt a/M , , S treizeci suntem filozofi Iată două afirmații tipice Max Scheler: "Era noastră este prima în care omul a devenit complet și fără urmă "problematic", când nu mai știe ce este și, în același timp, știe că nu știe nimic" Martin Heidegger: "Nici o epocă nu a știut atât de multe și atât de multe lucruri diferite despre o persoană ca a noastră În același timp, nici o epocă nu a știut mai puțin decât a noastră decât o persoană" Al treilea filosof marcant al lumii burgheze, Martin Buber, care citează aceste judecăți, pentru toate neînțelegerile cu colegii pe care îi citează, este de acord cu ele în recunoașterea acestui punct de plecare al culturii moderne, precum și în faptul că toate caută să-și depășească ignoranța față de esența omului pe aceeași și pe aceeași cale - calea trasată de L Feuerbach pentru studierea relației omului cu om ca relație spirituală între "Eu" și "Tu" Și acest lucru nu este surprinzător: ce altă cale de ieșire poate găsi un filosof umanist modern care respinge atât interpretarea burghezo-pragmatică instrumentalistă a existenței umane, cât și conceptul marxist al unei schimbări revoluționare în viață și caută o a treia cale de a rezolva problema? problemă? Înțelegerea relațiilor umane a luat contur în societatea burgheză a secolului XX în condițiile dezvoltării individualismului, care a dat naștere unui fenomen fără precedent în istoria culturii - lipsa abilităților de comunicare ca formă extremă de înstrăinare reciprocă a indivizilor, prăbușirea tuturor legăturilor sociale Existențialismul a reflectat cel mai evident acest sentiment de singurătate, răspândit epidemic, "pentru- "aruncarea" individului în lume, un sentiment de lipsă de sens a existenței sale pe termen scurt și inutil Criza comunicării - așa s-ar putea numi această situație socio-istorică reală care stă la baza conceptului existențialist de relații umane Faptul că nu exagerăm atunci când dăm o asemenea evaluare a stării de lucruri este confirmat de mărturia unuia dintre luminarii filosofiei burgheze, personalistul E Munier Propunând în teza "Personalismul împotriva individualismului", el a argumentat-o cu următorul raționament: "De la începutul istoriei, zilele războiului au fost mult mai numeroase decât zilele păcii Viața societății este un război civil constant Când ostilitatea scade, indiferența se răspândește Buzunare de camaraderie, prietenie sau dragoste se pierd în această înfrângere grandioasă a fraternității umane Heidegger și Sartre au reflectat acest lucru în filozofie Comunicarea este blocată în ei de nevoia de a poseda și de a subjuga Fiecare partener devine în mod necesar fie un tiran, fie un sclav O vedere din afară îmi fură lumea, prezența altuia îmi îngheață libertatea, alegerea lui mă constrânge Dragostea devine violență reciprocă, iadul " De aici vine individualismul "Individualismul este un sistem de morale, sentimente, idei și instituții care organizează viața individului pe principiile izolării și autoapărării sale A fost ideologia și structura dominantă a societății burgheze occidentale între secolele al XVIII-lea și al XIX-lea Aceasta este natura civilizației care agonizează asupra noastră ochi, unul dintre cei mai nefericiți pe care le-a cunoscut vreodată istoria "L La mijlocul secolului nostru, cartea sociologului D Risman sub titlul caracteristic "Mulmea singuratică" devine foarte populară în SUA; în același timp, psihologul social american R May își începe studiul "Căutarea omului pe sine" cu un capitol intitulat "Singurătate și anxietate a omului modern", în care conceptul de "alienare" este sinonim pentru "singurătate" A I Titarenko avea toate motivele să concluzioneze că în secolul XX "Problema singurătății a primit un statut filozofic și etic fără precedent: a fost văzută ca una dintre sursele eterne, fatale, nu numai ale deznădejdii tragice a existenței umane, ci și ale cursului întregii istorii " Căci, deși în realitate singurătatea este "în primul rând un fenomen socio-istoric", conștiința burgheză o transformă "într-un "fatum" nedeterminat, inamovibil al existenței umane tragice" Și aceasta duce la faptul că comunicarea dintre oameni este parțial paralizată, parțial deformată, desfigurată și își pierde conținutul moral Această situație socio-istorică dramatică a fost descrisă în artă de multe ori și în moduri diferite Cu toată originalitatea modurilor literare, scenice, cinematografice de a descrie comunicarea umană, Mounier E Le personnalisme a -a ed Paris, , p - Mau R Căutarea omului pe sine NY, , p Titarenko A I Antiidei Experiență de analiză socială și etică M , , p Kagan M S cu toate trăsăturile metodei creative a unei asemenea imagini - suprarealist sau neorealist, absurd sau impresionist, abstractionist sau "nouă-substanță" - lucrarea lui A Moravia și G Fallada, T Williams și S Beckett, I Bergman și M Antonioni, S Dali și mulți alți artiști ai lumii burgheze s-au dovedit a fi aceiași în ceea ce a întruchipat prăbușirea legăturilor umane, distrugerea comunicării umane, lipsa comunicării ca lege a vieții, pentru că "iadul este alții" (J P Sartre) Numai îndreptându-se către studiul artistic al capacității omului de rezistență activă și eficientă - rezistența la ocupația fascistă sau rezistența la capitalismul însuși ca sistem social - a descoperit în oameni abilitatea unei comunicări cu drepturi depline, fără de care arta societății burgheze lupta pentru libertate este de neconceput " În literatura Occidentului", scria V D Dniprov, "alături de lucrările dedicate în principal despărțirii oamenilor, singurătății lor, căderii lor, "dezumanizării" lor etc , găsim și lucrări - în includerea lor cu adevărat artistice, dedicate mai ales apropierii oamenilor, înaltei camaraderii, poeziei iubirii, conexiunii, unității "Romane ale înstrăinării" și "Romane ale solidarității" Criticul sovietic a arătat acest lucru în mod convingător analizând "romanele solidarităţii" E M Remarque, E Hemingway, A de Saint-Exupery Aici vă puteți referi la lucrare Zi despre în V Literatura și experiența morală a persoanei L , , p Poetul american W Whitman, care și-a formulat poziția programatică în acest fel: nu numai "individualismul care îl separă de ceilalți", ci și "puterea obligatorie a iubirii care fuzionează, leagă și unește oamenii, făcând toate naționalitățile prietenoase și toți oamenii - fraţi Luptătorul modern pentru libertate are avantajul faţă de susţinătorul străvechi şi medieval al libertăţii pe care doctrina lui îl asigură nu numai pentru individualizare, ci şi pentru socializare Marele cuvânt "Solidaritate" s-a născut În acest sens, arta secolului al XX-lea, luată în ansamblu, ne prezintă nu doar o imagine impresionantă, ci și destul de exactă a poziției dramatic contradictorii a comunicării umane într-un sistem social ostil, tablou care trebuie păstrat înainte ochii noştri dacă vrem să înţelegem soarta analizei teoretice a comunicării în această epocă În același timp, trebuie avut în vedere că în secolul XX într-o măsură și mai mare decât în secolul al XIX-lea, înțelegerea teoretică a problemei comunicării umane nu mai putea fi realizată numai de filozofie Procesul de diferențiere a cunoștințelor științifice și formarea unei game tot mai largi de discipline științifice specifice a făcut ca o persoană și relațiile umane să fie subiectul unei atenții deosebite a multor științe - psihologie și psihiatrie, sociologie și psihologie socială, lingvistică și semiotică, teoria de comunicare în masă Citat Citat din: Selsam G Marxism and morality M , , p - * și apoi noi ramuri ale științei biologice - etologie, zoopsihologie, "zoosociologie" Fiecare dintre aceste științe a evidențiat în subiectul de interes comun aspectele și tiparele accesibile acesteia, aprofundând și extinzându-ne cunoștințele despre modurile în care oamenii interacționează în activitatea lor comună de viață Dar, în același timp, s-a pierdut o înțelegere holistică a comunicării ca atare, diferența ei față de comunicare și alte forme de interacțiune între oameni În multe cazuri, analiza concret-științifică a relațiilor umane a avut o orientare practică țintită, fiind menită să îmbunătățească tratamentul tulburărilor mintale (psihanaliza freudiană și neo-freudiană) sau practicarea activității social-organizaționale (sociologia pragmatică americană și teoria a comunicaţiilor de masă) Abordarea filozofică a problemei a păstrat formularea feuerbachiană a întrebării conexiunilor dintre "eu" și "tu" ca indivizi abstracti a căror comunalitate provine din atracția lor fizică și spirituală unul față de celălalt, capabili să-și depășească diferențele și să fie un mijloc de rezolvarea principalelor contradicţii ale existenţei istorice a omului Considerarea comunicării umane în legătură cu procesul general de promovare a omului în centrul filosofiei burgheze a fost conturată de la sfârșitul anilor ai secolului nostru simultan în Germania, Franța și Spania Este semnificativ faptul că "Being and Time" de germanul M Heidegger și "Jurnalul metafizic" de francezul G Marcel au fost publicate în același , iar personalismul francez și învățăturile lui K Jaspers au luat contur la începutul anilor ' ani În mod similar, "I and You" de M Buber și "The Tasks of Our Time" de X Ortega y Gasset au apărut mai devreme, dar și aproape simultan - în și Conceptul lui J Mead, care s-a dezvoltat chiar mai devreme în Statele Unite, la cumpăna dintre secolele XIX și XX, a devenit cunoscut pe scară largă abia în anii , după publicarea în a cărții sale Consciousness, Self and Society Soarta învățăturii sale confirmă încă o dată faptul că, în ciuda influenței binecunoscute a unei școli naționale de gândire filozofică asupra alteia (de exemplu, germană cu franceză și spaniolă, sau germană și franceză cu americană), a fost practic o paralelă mișcarea formată independent în condiții istorice sociale similare a principiilor înțelegerii teoretice a consecințelor pe care dezvoltarea relațiilor burgheze le-a avut asupra existenței omului și a relației oamenilor în societate Pentru toți filozofii menționați mai sus, analiza existenței unei persoane în lume a avut ca punct de plecare luarea în considerare a relației dintre "Eu" și "Celalalt" "Trebuie să existe și alte sine, dacă vrem să-l avem pe al nostru", a argumentat J Mead "Alt eu", "alții semnificativi" sunt, după J Mead, "obiecte sociale", spre deosebire de "obiecte fizice" (mai corect ar fi să spunem, subiecți, deoarece se caracterizează prin capacitatea de interacțiune activă) cu "eu" meu care este inaccesibil obiectelor, în timp ce obiectele fizice sunt pasive și nu pot fi tratate Citat Citat din: Filosofia burgheză modernă M , , p pierde timpul) Viața socială, spre deosebire de viața animalelor, se caracterizează prin primatul conexiunilor unei persoane cu obiectele sociale în comparație cu legăturile sale cu obiectele fizice (chiar natura și lucrurile sunt spiritualizate și antropomorfizate, devenind, parcă, obiecte sociale la stadiul inițial al dezvoltării umane) Interacțiunea "Eu" și "Alții", adică comunicarea umană, și formează o realitate socială, primară și determinantă în raport cu un "Eu" separat Prin urmare, cercetătorul lucrării lui J Mead a avut motive să observe că titlul lucrării, care conturează conceptul său, "Conștiință, Sine și Societate" își transmite inexact esența (acest titlu nu aparține autorului, ci editorul lucrării Ch Morris) că ar fi mai corect să numim cartea "Society, Self and Consciousness", întrucât societatea este forța modelătoare Nu este de mirare că J Mead a pus bazele dezvoltării psihologiei sociale în SUA În ciuda tuturor diferențelor dintre existențialismul european și behaviorismul american, punctul de plecare al lui M Heidegger pentru înțelegerea existenței umane s-a dovedit a fi similar: informarea lui despre existența altora Existența altor oameni ca el cu sine Victoroff DG II Mead, sociolog și filosof Paris , p - Ibid , p - de începutul ei îi este "cunoscut", căci constituie unul dintre momentele propriei sale structuri existențiale, a priori" L Totuși, această "ființă comună" a oamenilor duce la mediarea unei persoane: "ceva Mediu" devine subiect, pe care filozoful îl numește cuvântul Hartă* care denotă lipsa de față o lume neautentică în care indivizii sunt complet "interschimbabili", Heidegger a conturat realitatea "societății de masă" capitaliste a secolului XX cu "personalitatea sa nivelată" Existența "adevărată", după Heidegger, este realizabilă doar "în fața morții" O altă dezvoltare a formulării originale a întrebării a fost propusă de K Jaspers Conform comparației figurative a lui P P Gaidenko, "Heidegger și Jaspers reprezintă două tipuri diferite de viziune asupra lumii Lumea lui Heidegger este tăcerea monumentală a piramidelor egiptene, este rătăcirea unui călător singuratic de-a lungul cărărilor forestiere și drumurilor de câmp; aceasta este calea tăcută a țărancii bavareze dimineața - pe câmp, seara - acasă; este întotdeauna o ședere mută a unei persoane unul la unul cu ființa, "ascultând" ființa, uitarea de sine în fața ființei Lumea lui Jaspers este complet diferită Aceasta este întotdeauna lumea comunicării Jaspers este în primul rând un susținător al comunicării în direct, de zi cu zi, neîntrerupt, a oamenilor care rezolvă probleme științifice, politice și sociale cu ajutorul discuțiilor, disputelor, ciocnirilor de puncte de vedere și poziții; numai printr-o discuție liberă, o ciocnire amănunțită și amplă de opinii poate "Filosofia burgheză modernă, p Heidegger M Sein unii Zeit Tiibingen, S cele mai importante probleme din societate sunt rezolvate Jaspers trăiește într-o lume a dialogului Comunicarea existențială este o conversație între doi, trei, mai mulți oameni apropiați despre cele mai importante "ultimele" probleme pentru ei - Jaspers o vede în așa fel comunicare, și nu în singurătate tăcută "descoperire către transcendență" L Și într-adevăr, comunicarea, conform lui Jaspers, este o "condiție universală a existenței umane" Prin comuniune, sau "comunicare existențială", el înțelege relația care se naște "între doi indivizi care se asociază între ei, dar trebuie să-și mențină diferențele, care se îndreaptă unul spre celălalt din singurătate, dar cunosc această singurătate doar în măsura în care intră în comunicare" Omul, crede filosoful, nu poate fi el însuși fără a intra în comunicare și nu poate intra în comunicare fără a fi singur Conceptul lui K Jaspers, inclusiv înțelegerea sa despre "comunicarea existențială", a suferit o evoluție remarcabilă P P Gaidenko a arătat în mod convingător că problema posibilității comunicării a fost pusă inițial de Jaspers "la nivel personal", iar mai târziu a pus-o "la nivel uman global, universal - ca o sarcină istorică mondială" Ca o condiție pentru comuniunea existențială Gaidenko P P Omul şi istoria în lumina "filozofiei comunicării" de K Jaspers - În cartea: Omul şi fiinţa lui ca problemă a filosofiei moderne M, , p Despre teoria "comunicarii existențiale" de K Jaspers, vezi și: Modern bourgeois philosophy, p - Pentru Jaspers, soarta comună a doi sau mai mulți oameni "conectați la rădăcina ființei lor" (în caracterul lor finit, istoric) a acționat ca o nicație, în timp ce filozoful consideră "soarta comună a întregii omeniri - "timpul axial" ca fiind "rădăcina" ființei istorice generale" ca condiție a comunicării umane universale Prin urmare, problema înțelegerii reciproce, deschiderii, dialogului între diferite culturi, popoare și religii îi apare lui Jaspers ca o necesitate vitală O astfel de afirmație a problemei comunicării umane și a înțelegerii reciproce, subliniază, încheind analiza sa asupra poziției lui Jaspers, P P Gaidenko, se dovedește a fi foarte relevantă astăzi, deoarece în epoca modernă "una dintre culturile fost independente, nici una dintre trăirea anterioară a vieţii închise a popoarelor" L Nu se poate să nu fie de acord cu această concluzie a filosofului sovietic, mai ales că metodologia marxistă face posibilă luarea în considerare a problemei comunicării în mod concret şi istoric Poate cel mai amănunțit în filosofia occidentală, teoria comunicării este luată în considerare în lucrările unuia dintre cei mai zeloși susținători ai "principiului dialogic" din antropologia filozofică - M Buber Care este opusul A se vedea: P P Gaidenko, Man and History in the Light of K Jaspers' Philosophy of Communication, în: Man and His Being as a Problem of Modern Philosophy, p - O prezentare concisă și o evaluare critică a filosofiei lui M Buber, puțin cunoscută la noi, dar foarte autoritară în Occident, sunt date în colecția: Omul și ființa lui ca problemă de filosofie modernă M , ; Filosofia burgheză modernă a omului Kiev, Vezi și: Bush G Dialog și creativitate Riga, , p - bifurcația absolutizării de către Heidegger a "situației condiționate istoric a unei persoane radical izolate" a lui Martin Buber? Cartea sa "Eu și Tu" începe cu următorul raționament: "Lumea este îndreptată dublu către om în conformitate cu poziția sa duală Poziția unei persoane este duală în conformitate cu dualitatea cuvintelor de bază pe care le folosește Cuvintele de bază nu sunt cuvinte simple, ci perechi de cuvinte Un cuvânt principal este perechea verbală "Eu - Tu" Un alt cuvânt de bază este perechea verbală "I - It"; în același timp, fără a-și schimba sensul, "Ea" poate apărea atât ca "El", cât și ca "Ea" Astfel, "Eul" unei persoane este dual Pentru că "Eu" din cuvântul principal "Eu - Tu" este diferit în comparație cu "Eu" din cuvântul principal "Eu - It"! De fapt, în această distincţie între "Tu" şi "Ea" se exprimă diferenţa dintre relaţia cu omul ca subiect şi ca obiect - formele pronominale lingvistice fixează aici ceea ce filosofia a putut să formuleze în limbajul ei teoretic M Buber, ni se pare, este cu cap și umeri deasupra multor alți teoreticieni ai comunicării existențiale, care limitează relația omului cu om cu relația "Eu - Tu", nu Buber M Ich und Du Heidelberg, , S M Buber însuși numește "eu" în raport cu "El" - "subiect", iar în raport cu "Tu" - "subiectivitate" (Ibid , S ) văzând relația "Eu - El", fie ele contrastează aceste două relații din punct de vedere valoric ca "adevărat" și "pervertit", cu adevărat uman și inuman etc În realitate, ambele relații sunt inerente și la fel de necesare ființei umane; fiecare dintre ele există în măsura în care există celălalt: "fără "El", o persoană nu poate trăi Dar cine trăiește numai cu el nu este bărbat Ar fi mai corect să spunem că relația dintre aceste două relații este complementaritate reciprocă, și nu o ierarhie În orice caz, M Buber arată că ele nu sunt interschimbabile, deoarece în sistemul "I - It" se naște experiența cognitivă a unei persoane, care se extinde atât la obiectele materiale, cât și la cele spirituale, iar sistemul "I - You" formează " relația" în sine, care se aplică nu numai omului, ci și produselor activității sale spirituale și chiar naturii Ultimul "eu" se poate referi și ca "Tu" Deși orice relație presupune reciprocitate, bifață, subiectul său este integral, indivizibil, iar spiritualitatea "nu se află în "Eu", ci între formele "Eu" și "Tu" "Întâlnire unul cu celălalt", după M Buber, "dialogic" sau "co-a doua ființă" sau "ființa unei persoane cu o persoană" În limbajul categoriilor pronominale ale lui M Buber, această ființă este definită prin cuvântul "Noi", fixând dorința filosofului de a depăși individual Buber M Ich und Du, S , , , , Buber M Das Problem des Menschen, S Buber M Urdistanz und Beziehung Beitrăge zu einer philosophischen Anthropologie Heidelberg, , S "Eu" static, ipostatizat, autosuficient "Noi", subliniază el, "include potențial "Tu" Numai oamenii care pot spune sincer "Tu" unul altuia pot spune sincer "Noi" despre ei înșiși "Noi" esențial este încă prea puțin cunoscut - atât pentru că se găsește rar, cât și pentru că până acum formațiunile de grup au fost considerate în majoritatea cazurilor prin energia și acțiunea lor, și nu prin structura lor internă, din care în cel mai puternic grad depinde de direcția energiei lor și de modul în care acţionează Din aceste poziții, M Buber opune două unilateralități în înțelegerea omului - împotriva "individualismului" și "colectivismului" (așa numește punctul de vedere al unei persoane care își vede doar latura "socială", ignorând individualitatea sa) Ambele poziții, spune Buber, sunt incapabile să înțeleagă "integritatea omului, a omului ca întreg", deoarece această integritate este unitatea individului și a generalului Prin urmare, el consideră că alternativa "individualism sau colectivism" inerentă conștiinței sociale moderne este falsă A treia poziție este adevărată - sintetică De aici rezultă negarea sa hotărâtă a capacității "antropologiei individualiste" și a "sociologiei colectiviste" de a cunoaște esența omului Prin acesta din urmă, M Buber înseamnă marxism, dezvăluind astfel neînțelegerea sa completă fie a teoriei marxismului, fie a practicii socialismului Desigur, atât individualismul, cât și "colectivismul" de tip fascist sau cazarmă sunt unilaterale și false De fapt existența umană este, așa cum a arătat K Marx, unitatea dialectică a izolării și asimilării, adică individualizării și socializării Dar nu rezultă din aceasta că pentru o înțelegere filozofică a omului "subiectul central nu ar trebui să fie nici individualul, nici colectivul, ci omul cu om", iar cunoașterea "omului cu om" ar trebui "să cuprindă antropologia și sociologia" Criticându-l pe L Feuerbach, K Marx a arătat convingător că numai într-un colectiv social se formează o personalitate umană în unitatea forţelor centrifuge şi centripete care o formează După cum se vede, orizontul teoretic al lui M Buber este limitat de miopia generală a gândirii sociale burgheze El nu vede, în primul rând, că relațiile "Eului" cu "Tu" și cu "El" sunt atât de natură practică, cât și spirituală, și raportează activitatea materială și practică doar cu relația "Eu - El" Numai din acest motiv, era ilegal să se caracterizeze relația cu "Tu" drept "holistică", deoarece nu există integritate în afara relației material-practice M Buber o reduce, în esență, doar la integritatea spirituală El nu vede, în al doilea rând, că relația "Eu - Tu", la fel ca "Eu - El", are o origine socio-istorică, natură, determinare și funcții, și nu este un produs al structurii limbajului și nu este înnăscută umanității și individului ("Tu înnăscut" ) El nu vede, în al treilea rând, că ambele relații există cu adevărat Buber M Urdistanz unb Beziehung, S - , , - , , Buber M Ich und Du, S numai în interacțiune, în mediere reciprocă și pot acționa nu numai ca exclusiv reciproc, ci și ca forme de activitate umană integrală care se bazează una pe cealaltă El nu vede, în al patrulea rând, că "Eul" este polimodal, adică aceste relații ale lui nu sunt relații specifice individului, ci relații specifice subiectului și pot fi grupuri sociale de scări diferite și diverse sistemele sociale și umanitatea în ansamblu și, în special, individul Aceasta înseamnă că posesia calității de "Eu" și atitudinea față de celălalt ca "Tu" sau ca "El" sunt caracteristice nu numai subiectului individual Pentru M Buber, "viața dialogică" este doar "contact interpersonal" El nu vede, în al cincilea rând, că "eu" subiectului însuși se dovedește a fi supus aceleiași bifurcări, apărând în forma sa dezvoltată ca "eu" - Eu", adică ca auto-comunicare, dialog intern, auto-comunicare, iar ca "Eu - Este eu-ul meu" - autocunoaștere, stima de sine, schimbare de sine, autosugestie, autotortura În cele din urmă, el nu vede că dominația relației "Eu-Tu" nu aparține trecutului, ci viitorului și, prin urmare, necrezând în perspectiva unei transformări comuniste a societății, el caută mântuirea în religie și privește înapoi, nu înainte - el preferă primitivitatea omenirii culturii burgheze ("de la prima a fost o cale către Dumnezeu, de la a doua - doar la nimic") Concomitent cu M Buber și, evident, nu Buber M Urdistanz und Beziehung, S Buber M Ich und Du, S în funcție de el, dezvoltarea teoriei comunicării în gândirea filosofică franceză a fost începută de fondatorul existențialismului G Marcel În predarea sa, potrivit cercetătorilor, "locul relațiilor "materiale" este ocupat de "intersubiectivitatea", al cărei prototip este relația nu dintre subiect și obiect, nu dintre "eu" și "ceva" dar a "eu" la "Tu", subiectul la subiect Înțelegerea celuilalt ca "Tu" (adică ca un alt "eu") se opune conceptului "el" ca obiectivizant, reducând altul la nivelul unui lucru" Este evident că acest concept (și chiar echipamentul său terminologic) este foarte apropiat și de părerile lui M Buber, și de teoria "comunicației existențiale" a lui K Jaspers În aceeași ordine de idei s-au construit construcțiile teoretice ale întemeietorului personalismului E Moupier , pentru care "Tu, și în el Noi, precede eu sau cel puțin îl însoțește" Prin urmare, persoana este "socială prin natură" "Când comunicarea este pierdută sau pervertită", spune Munier, "sunt complet pierdut: toate formele de nebunie sunt o înfrângere în relațiile cu ceilalți și eu, la rândul meu, devin un străin pentru mine, alienat S-ar putea spune chiar că exist doar în măsura în care exist pentru altul și, în ultimă analiză, că a fi înseamnă a iubi La fel ca E Mounier, J P Sartre provine din Filosofia burgheză modernă, p - Despre personalismul francez în general şi despre învăţăturile lui E Munier în special, vezi: Vdovina I S personalismul francez Eseu critic asupra doctrinei filozofice M , Mounier, E Le personnalisme, p - juxtapunerea lui "Eu" și "Altul", iar legătura lor se definește ca un "Noi" holistic Totuși, în conceptul existențialist, relația dintre "Eu" și "Celalalt" nu este iubire, ci negare, ostilitate, luptă, o combinație de aspirații sadice și masochiste Dragostea însăși, care face parte dintr-un complex psihofiziologic complex al relației "eu" și "tu", este o formă a luptei lor, subordonarea unuia față de celălalt De aici rezultă concluzia: "Esența relației dintre conștiințe nu este mit Sein, ci conflictul" L Descriind conceptul filozofic care stă la baza parabolei jocului de J P Sartre "În spatele ușii închise", V D Dneprov a scris cu expresivitatea și acuratețea sa caracteristică: "Așa cum mecanica rezolvă problema celor trei corpuri, Sartre rezolvă problema a trei subiecte Fiecare subiect, dorind să se realizeze și să se afirme, întâmpină inevitabil un obstacol sub forma unui alt subiect și a dependenței sale de el Atracția degenerează în ură, nevoia în dușmănie, atracția subiecților devine inevitabil respingerea lor Ciudația și răul se dovedesc a fi o graniță naturală între subiecte Nu numai rădăcinile socio-istorice ale unei astfel de înțelegeri a relațiilor umane sunt destul de evidente, ci și abstractitatea și caracterul unilateral al acesteia În realitate, atât forțele care atrag o persoană către o persoană, cât și forțele care le resping unele de altele nu sunt constante psihofiziologice, ci interiorizate Sartre J P L'Etre et le Neant Paris, , p următori, - , Dneprov V Literatura și experiența morală a unei persoane, p mye (asimilat intern) de principiile individuale ale vieţii sociale Dar tocmai condiționarea socială a relațiilor umane rămâne inaccesibilă gândirii filozofice burgheze în toate modificările ei, inclusiv gândirea lui Sartre L Încercările de a găsi noi soluții la problema comunicării umane și construirea unor teorii adecvate în cadrul filosofiei burgheze continuă în a doua jumătate a secolului XX Unul dintre cele mai recente este conceptul lui M Dufresne Caracteristicile sale sunt explicate în primul rând de noul fundal teoretic pe care s-a dezvoltat Acest fundal a fost creat de structuralism, care până atunci câștigase dominația în știința franceză Patosul structuralist al unui studiu exact al structurilor sociale obiective a început să împingă din știință problema personalității, relația dintre "eu" și "tu", infinit divers și aparent nestructurat Această poziție științifică nu a putut decât să evoce o reacție de protest, iar cartea lui M Dufresne "Pentru un om" a fost una dintre manifestările valului antistructuralist care a început să se ridice în anii ' Autorul ei scria cu amară ironie: "După moartea lui Dumnezeu, filosofia modernă proclamă, cu voci bine coordonate, moartea ucigașului - lichidarea omului În această Evanghelie, ea își dă seama de unitatea și puterea ei " Dar după ce l-a "lichidat" pe om, filosofia, împreună cu el, trebuie să respingă și întrebarea Pentru o analiză a conceptului lui J P Sartre, vezi cartea: Filippov L I Philosophical Anthropology of Jean Paul Sartre M , ; Kissel M, A Evoluția filozofică a lui J P Sartre L , despre relațiile umane, despre comunicare, să o dizolve în comunicare ca procedură de comunicare pur formală între "emițătorul" abstract de informație și "receptorul" ei la fel de abstract Dufresne este convins că "filozofia își păstrează sensul doar atunci când este raționamentul unei persoane, adresată unei persoane și care îi vorbește despre lume și despre o persoană", iar structuralistul "pasiune pentru sistem" este "un alt nume pentru dogmatism" Susținător al metodei fenomenologice, Dufresne se opune cu tărie unor astfel de atitudini științifice care duc la "discreditarea sub denumirea de ideologie a tot ceea ce o persoană simte, gândește, dorește", la neglijarea artei și a eticii, a activității umane reale, a persoanei însăși După ce a evidențiat capitolul tradițional "Eu și Celălalt" din cartea sa, M Dufresne concluzionează că doar "Celalalt îmi permite să mă măsurez" și că "dacă mă pot concentra asupra mea pentru un monolog, este doar pentru că înainte de a mă a putut dialoga " "Paradoxul celuilalt" este ceea ce filosoful numește dualitatea inerentă acestui "Altul": "El este interiorul care devine exterior", "ceea ce este necomunicabil în experiența sa privată, nu interzice în niciun caz comunicarea ca atare Mai mult, tocmai în măsura în care se exprimă el dezvăluim în el, sau, mai precis, asupra lui, inexprimabilul și neprevăzutul Duțrenne M, Pour I'homme Eseu Paris, , p , , , , rezolvare practică a problemelor umane Dar este puțin probabil să fi mers mai departe decât predecesorii săi - pozițiile metodologice generale ale filozofiei idealiste nu au permis atingerea unui astfel de obiectiv Într-adevăr, baza idealistă, și uneori chiar religioasă a doctrinelor filosofice burgheze pe care le-am luat în considerare, a condamnat teoria comunicării umane, cu multe pătrunderi pătrunzătoare, profunde în diferitele sale aspecte, la o înțelegere falsă a originii, naturii și sensului ei Aceasta s-a exprimat, în primul rând, în ceea ce am numi "reducere individualistă", adică în reducerea comunicării la relația indivizilor "eu" și "tu" (întrucât subiectul este înțeles aici doar ca un "eu" personal ); în al doilea rând, în "reducerea psihologică", adică în reducerea comunicării la o legătură pur spirituală între "eu" și "Tu"; în al treilea rând, în "reducerea etică" - în reducerea comunicării la relații pur morale, non-sociale și non-istoric interpretate între "Eu" și "Tu", între "Eu" și "Alții" Abordări științifice specifice studiului comunicării În afara gândirii filozofice, studiul comunicării a avut loc în primul rând în știința psihologică; într-o serie de cazuri, astfel de studii au fost efectuate la intersecția psihologiei și filozofiei (de exemplu, învățătura deja menționată a lui J Mead sau conceptul freudian Este semnificativ faptul că acestui filozof i se acordă un loc mare în cartea lui M G Yaroshevsky "Psychology in teoria relaţiilor umane) Totuși, în cursul dezvoltării științei, prezența subiectelor și metodelor specifice de cercetare în psihologia generală și socială, în psihiatrie, zoopsihologie, când s-au îndreptat spre luarea în considerare a comunicării, a devenit din ce în ce mai distinctă "De mult timp", scrie M G Yaroshevsky, "procesele psihice au fost studiate experimental pe un individ izolat Dar deja la sfârșitul secolului trecut au fost făcute primele încercări de a testa în condiții de laborator influența asupra reacțiilor individului a influențelor altor oameni O astfel de reorientare metodologică a cercetării psihologice a condus la faptul că "a fost nevoie de o nouă categorie psihologică capabilă să generalizeze bogăția fenomenelor mentale care exprimă poziția individului, atitudinea sa internă față de ceilalți oameni și contextul socio-cultural al comunicarea cu ei" Un rol semnificativ l-a jucat aici conceptul de "comportament de rol" dezvoltat la începutul secolului de J Mead în Statele Unite, iar în Franța de învățăturile lui P Janet, care s-a opus studiului "proceselor de comportamentul și conștiința în individ "în condițiile cooperării între oameni" \ adică comunicarea lor În știința occidentală, o direcție de cercetare a început să se contureze treptat, numită Secolul XX "(M , ), într-un capitol dedicat dezvoltării în psihologia vest-europeană și americană a teoriei comportamentului de rol și a comunicării Yaroshevsky M G Psihologia în secolul XX, p , "orientare interacționistă" Punctul de plecare pentru el nu a fost individul, ci procesul de interacțiune simbolică (interacțiune) a indivizilor în societate, care este înțeles în principal ca un "sistem de comunicații și relații interpersonale" Unilateralitatea poziției adepților acestei direcții constă, însă, în faptul că însăși esența relațiilor sociale este redusă de aceștia la o "interacțiune" interpersonală L Cel mai faimos reprezentant al interacționismului simbolic în psihologia socială pentru cititorul sovietic este T Shibutani Potrivit acestuia, abordarea interacționistă se bazează pe credința că "natura umană și ordinea socială sunt produse ale comunicării" Inseamna; că comportamentul uman este văzut "ca rezultatul concesiilor reciproce ale oamenilor dependenți unii de alții și care se adaptează unul la altul", iar personalitatea - "așa cum s-a format în procesul interacțiunii cotidiene cu ceilalți" Prin urmare, atenția cercetătorului "ar trebui să se concentreze asupra schimbului reciproc care are loc între ființele umane pe măsură ce acestea intră în contact una cu cealaltă" Această formulare expune atât punctele forte, cât și punctele slabe ale interpretării interacționiste a comunicării umane Spre partea tare A se vedea: Andreeva G M , Bogomolova N N , Petrovskaya L A Psihologia socială modernă în Occident (tendințe teoretice) M , , p - Pibutani T Psihologie socială M , , p se referă la faptul că aceasta pune capăt înțelegerii abstract-individualiste a unei persoane, conștiinței și comportamentului său, la una slabă - că interacțiunea oamenilor se reduce la "adaptarea", "concesiunile", "dependența" lor reciprocă , adică exprimă relația unei persoane cu alta nu ca subiect, ci ca obiect Adevărat, T Shibutani nu dizolvă complet relațiile umane în interacțiunile cu jocuri de rol El admite că "de fapt, în toate activitățile de grup, participanții acționează simultan în două capacități: ca interpreți ai unor roluri convenționale și ca personalități umane unice" și, prin urmare, natura lor "atracție sau repulsie reciprocă în fiecare caz este diferită", fiind datorată la caracteristicile individuale ale partenerilor În consecință, Shibutani ajunge la necesitatea de a distinge între "rolurile convenționale" și "rolurile interpersonale": primele sunt "standardizate și impersonale", cele din urmă "depind în întregime de caracteristicile individuale ale participanților, de sentimentele și preferințele lor"! Ideea că două sisteme motivaționale interacționează în relațiile umane reale este profundă, dar rămâne o teză abstractă pentru Shibutani, întrucât însăși corelația acestor două forme de interacțiune umană nu este asociată cu natura relațiilor sociale în sistemul în care se dezvoltă si schimbari T Shibutani vede apropierea conceptului său sociologic de cel dezvoltat în psihiatrie de psihiatrul american G Sal- Shibutani T Psihologie socială, p , ploaie torenţială Într-adevăr, acesta din urmă a revizuit o serie de prevederi esențiale ale psihanalizei clasice din pozițiile conceptuale ale "psihiatriei interpersonale", a cărei esență este "considerarea personalității din punctul de vedere al conexiunilor și relațiilor interpersonale stabilite în procesul de comunicare între oameni " Această teorie "trebuia să umple golul dintre psihologie, antropologia culturală și psihologia socială"; totuși, așa cum a subliniat V M Leibin, având în vedere conceptele neo-freudiene, biologizarea freudiană a relațiilor umane, depășită doar parțial de Sullivan, l-a împiedicat să atingă acest scop Ștergerea diferențelor calitative dintre formele de relații biologice și socio-culturale, fiziologice și spirituale a afectat însă nu numai interpretările psihologice și psihanalitice ale comunicării, ci și studiul formelor similare de interacțiune cu animalele Datorită dezvoltării largi de la mijlocul secolului XX În cercetarea etologică, știința occidentală a început să răspândească ideea rădăcinilor biologice ale nevoilor și abilităților umane - egoiste și altruiste, morale și estetice și aproape politice (conceptul lui K Lorenz și adepții săi despre agresivitatea animalelor a moștenit de către om ca sursă a tuturor dezastrelor sociale) Nu este de mirare că comunicarea a început să fie privită în această lumină ca deloc o specialitate Vezi: Leybin V M Psihanaliza şi filosofia neo-freudianismului M , , p - fenomen fizic uman, care a fost descoperit în lumea animală, în legătură cu care concepte precum "zoosociologie" sau "zoosemiotică" \ și utilizarea conceptelor de "viață socială" a animalelor sau "viața socială" a acestora, " comportament social" , "biologia socială" a devenit general acceptată în rândul biologilor din Occident după cartea amintită a lui A Espinas Din păcate, această terminologie devine, după cum vom vedea, populară și în rândul etologilor sovietici Opunându-se la conceptele unui număr de oameni de știință occidentali care au susținut că toate animalele sunt ființe sociale și că un cuplu căsătorit ar trebui să fie deja considerat o "comunitate", R Chauvin caută un criteriu pentru a face distincția între "relațiile cu adevărat sociale" la animale și "relații de familie" Acest criteriu este "munca în comun", care dă naștere "atracției reciproce" a indivizilor Această "atracție reciprocă" a acestora, potrivit lui Chauvin, are o serie de niveluri care fac posibilă evidențierea gradului de organizare socială a uneia sau alteia acumulări de animale Unul dintre ele dezvăluie "efectul de grup": se dovedește că viața într-un grup schimbă semnificativ comportamentul animalului, reacțiile sale emoționale etc Pe baza numeroaselor și foarte expresive fapte de acest fel, omul de știință concluzionează despre "realitatea socială interacţiune bazată pe Wilson E O Sociobiologie Noua Sinteză Cam-bridge (Mass ) -'L , Allee WC Viața socială a animalelor Londra-Toronto, ; Portman A Das Tier als soziales Wesen Zurich, ; Tinbergen N Comportamentul social al animalelor Londra, percepția reciprocă a doi indivizi" și, în același timp, subliniază că "ideea a doi indivizi spre deosebire de un individ izolat este fundamentală" Astfel, se dovedește că problema "Celălalt", relația dintre "Eu" și "Tu" nu este specific umană, că ea apare deja în lumea animală (aceasta dă motive etologilor cu gândire pozitivă să vorbească despre "socială" relaţii" în lumea animală ) Adevărat, uneori se confruntă în continuare cu o oarecare stângăcie și pun termenul "social" între ghilimele, explicând că "biologii vorbesc despre viața socială doar atunci când starea și manifestările unui anumit grup de animale se bazează pe dependența și interconectarea reciprocă a indivizilor"; că "viața socială adecvată este posibilă numai la animalele superioare"; că pentru ei este "practic social" Încercând să găsească o justificare teoretică pentru transferarea conceptului de "societate" la nivelul biologic al vieții colective, etologul american E Wilson definește societatea ca "un grup de indivizi aparținând aceeași specie și organizate în cooperare " Ca exemplu de "societate elementară autentică" el citează un stol de păsări sau un stol de lupi, "precum și un grup de părinți și urmași, dacă comunică între ei" Rezultă că societatea nu este altceva decât rezultatul comunicării dintre indivizi care acţionează împreună, mai precis, rezultatul proceselor de comunicare Dorind Vezi: Chauvin R Comportamentul animalului M , , p - , - , Portmann A, Das Tier als soziales Wesen, S , , , , , "pentru a tăia nodul gordian al discuției filozofice în jurul acestui concept", E Wilson definește "comunicarea biologică ca acțiunea unei părți a unui organism (sau celule) care vizează modificarea acțiunilor posibile ale unui alt organism (sau celulă), care are o valoare adaptativă pentru unul dintre ei sau pentru amândoi" În același timp, prin adaptabilitate, el înțelege că un semnal, sau un răspuns, sau ambele, într-o anumită măsură, este programat genetic într-un mod natural "Comunicarea", scrie Wilson, "nu este niciodată un semnal în sine sau un răspuns, este tocmai legătura dintre unul și celălalt Chiar dacă un animal trimite un semnal și altul răspunde, încă nu există comunicare până când posibilitatea unui răspuns se schimbă față de ceea ce ar fi fără a primi semnalul " Adevărat, E Wilson nu poate decât să admită că "marea linie de demarcație constă în evoluția comunicării dintre om și toate celelalte zece milioane de specii de organisme" Acest lucru se manifestă cel mai clar în prezența unui limbaj la oameni în comparație cu sistemele de semnalizare ale animalelor! Cu toate acestea, aceste observații nu salvează problema - specificul relațiilor socio-culturale este inevitabil șters atunci când categoriile dezvoltate pentru desemnarea lor sunt transferate la nivelul inferior al ființei Deci s-a dovedit că biologizarea comunicării a dus la ștergerea diferenței fundamentale dintre comunicare și comunicare, adică între Wilson E O Sociobiologie Noua Sinteză, p , - interacțiunea subiecților și comunicarea informațională a indivizilor, transmiterea mesajelor de la un anumit "emițător" la un anume "destinatar" O astfel de "reducere comunicativă", care corespundea pozițiilor inițiale ale gândirii științific-tehnist, pozitivist-burgheză, a primit un puternic sprijin din partea noii discipline științifice - teoria comunicării, iar de aici a pătruns în sociologia burgheză Destul de indicativă în acest sens este cartea lui K Cherry "Despre comunicarea umană", care a primit o largă recunoaștere în lumea științifică și tehnică (în traducere rusă a fost publicată sub titlul "Omul și informația" M , ) Autorul începe prezentarea înțelegerii sale despre comunicare cu următoarea definiție: "Comunicarea este în esență o afacere publică Oamenii au implementat multe sisteme de comunicare diferite care le-au făcut posibilă viața socială - o viață socială nu în sensul de a trăi în grupuri pentru vânătoare sau război, ci într-un sens necunoscut animalelor Cel mai semnificativ dintre aceste sisteme de comunicare este, desigur, vorbirea și limbajul uman, care joacă un rol imens în diferite domenii ale vieții sociale, permițând oamenilor să se înțeleagă și să se unească "Cuvântul "comunicare", își continuă raționamentul autorul, "înseamnă literal "participare" și participăm în măsura în care tu și cu mine suntem în prezent într-o stare de comunicare Formăm nu atât o uniune, cât o unitate În măsura în care suntem de acord unii cu alții, spunem că suntem de aceeași părere, sau că ne înțelegem Asta e unitate" Prin urmare, potrivit lui Cherry, este corect să definim un grup de oameni, o societate, o cultură drept "oameni în stare de comunicare" Vorbirea și limbajul scris sunt principalele, dar nu singurele, sisteme de comunicare "Comunicarea socială" folosește expresii și gesturi faciale, manierisme și diverse forme de comportament, iar în lumea modernă mijloacele tehnice de comunicare devin din ce în ce mai importante - telefonul și telegraful, radioul și tiparul scris "Comunicarea face viața socială fezabilă, prin urmare "comunicarea" înseamnă "organizare" Considerând că este posibil să se accepte și definiția comunicării dată de un anumit psiholog: "Comunicarea este un răspuns diferit al corpului la un anumit stimul", Cherry face totuși două rezerve la această definiție: în primul rând, comunicarea nu este răspunsul în sine , ci relația dintre stimulul transmis și răspunsurile evocate; în al doilea rând, natura acestor stimuli ar trebui clarificată pentru a distinge limbajul uman de mijloacele de comunicare animale Astfel, caracterizând comunicarea în forma cea mai generală și nedistingând-o de comunicare, K Cherry își reduce analiza teoretică la problema sistemelor de semne cu ajutorul cărora se realizează Ea și limpede - contine Cherry S Op Human Communication O recenzie, un sondaj și o critică Cambridge (Mass ) - L , , p - , Nu este deloc surprinzător că o înțelegere atât de largă a comunicării l-a forțat pe traducătorul cărții K Cherry în rusă să folosească trei cuvinte diferite pentru a traduce termenul "comunicare" - "comunicare", "comunicare" și " conexiune" Prin urmare, comunicarea nu poate fi definită în niciun fel, ea presupune transmiterea oricăror informații, a oricăror mesaje, iar problema stă deci doar în metodele de codificare și traducere Astfel, teoria comunicării se dizolvă în semiotică Nu întâmplător C Cherry se referă la ideile lui C Pierce și C Morris, reamintește trei aspecte ale sistemelor de semne - sintactică, semantică și pragmatică și apoi consacră întregul text ulterior analizei acestei game de probleme Este ușor de văzut cât de departe este aceasta, de exemplu, de la înțelegerea lui Jaspers despre "comunicarea existențială" la "viața cu ceilalți", adică comunicarea umană La fel de indicativă poate fi o comparație între interpretarea lui Buber a comunicării ca "viață dialogică" cu conceptul de comunicare dezvoltat de sociologul american T Parsons În structura socială, Parsons a evidențiat o componentă aparte - "complexul comunicativ", explicând că folosește termenul "comunicare" "într-un sens mai larg decât de obicei" - vorbim despre comunicarea dintre indivizi, despre interacțiunea lor Nu este o relație spațiu-fizică, deși folosește în mod necesar mijloace fizice - "contact fizic direct sub forma unei strângeri de mână sau a unui sărut" sau "lumină, sunet, unde electrice sau lucruri fizice trecute din mână în mână" Comunicarea acționează ca un transfer de informații de ordin cognitiv, fără a influența comportamentul individului, cum ar fi transferul de opinii sau sugestie "Conținutul comunicării, "mesajele", este întotdeauna "simbolic" și într-un anumit sens "cultural", chiar și banii ca mijloc de comunicare devin "mecanismul său simbolic", un tip special de "limbaj", dar gestionarea unei persoane de către o persoană, adică din nou, aceasta se dizolvă în comunicare Deci în cultura burgheză a secolului XX căile teoriei filosofice a comunicării și interpretările ei științifice concrete au divergit radical, ceea ce a limitat posibilitățile euristice atât ale filosofiei, cât și ale științelor specifice Această situație a relevat din nou dependența înțelegerii teoretice a comunicării de poziția sa reală - cu adevărat tragică - în societatea burgheză Parsons T Structura și Procesul în Societățile Moderne NY, , p - , Adevărat, în anii știința străină a existat un punct de cotitură binecunoscut, exprimat în încercările de a face distincția între comunicare și comunicare Vezi, de exemplu: McQuail comunicare Londra-NY, , p - Capitolul II PROBLEMA DE COMUNICARE ÎN FILOZOFIA MARXISTĂ (FLASHBACK ISTORIC) Clasici ale marxismului-leninismului despre natura socială a comunicării Părerile lui K Marx și F Engels asupra esenței comunicării umane au luat contur în procesul de depășire critică a opiniilor lui L Feuerbach Deja în "Manuscrisele economice și filosofice din ", K Marx a susținut că punctul de plecare pentru înțelegerea legăturilor reale dintre oameni nu ar trebui să fie recunoașterea atracției naturale a "Eului" către "Tu", ci supranaturalul - socială - nevoie care a apărut din munca în comun activitățile oamenilor în care un membru al echipei de producție s-a dovedit a fi necesar pentru altul; prin urmare, "numai în societate este natura pentru o persoană o legătură care leagă o persoană cu o persoană, ființa lui pentru altul și ființa altuia pentru el"; "activitatea socială și uzul public" se afirmă "în comunicarea reală cu alte persoane", motiv pentru care o persoană devine pentru alta "cea mai mare bogăție", în care fiecare membru al societății "simte nevoia" Acest lucru este clar mai ales în ceea ce privește bărbații rang față de o femeie: deși "este cea mai firească relație a unei persoane cu o persoană", totuși, conținutul specific al acestei relații în schimbare istorică arată "în ce măsură nevoia unei persoane a devenit o nevoie umană, adică în ce măsură o altă persoană ca persoană a devenit o nevoie pentru el în ce măsură el însuși, în ființa sa cea mai individuală, este în același timp o ființă socială În cele din urmă, relația unei persoane cu sine "devine pentru el obiectivă, valabilă doar prin relația sa cu o altă persoană" Mulți ani mai târziu, în "Capital", această concluzie se va repeta într-o formulare puțin diferită: în mâini și nu de către un fichtean filosof: "Eu sunt eu", apoi o persoană se uită mai întâi, ca într-o oglindă, în altă persoană Numai tratându-l pe omul Pavel ca pe un soi al lui, omul Petru începe să se trateze ca pe un om La mijlocul anilor ' , F Engels și-a formulat dezacordul cu L Feuerbach în termeni apropiați: " în general, oamenii de la bun început, de când există, au avut nevoie unul de altul și numai datorită acestui lucru și-au putut dezvolta nevoile și abilități etc , că au intrat în comunicare - Feuerbach exprimă toate acestea în așa fel încât "omul individual nu posedă în sine esența omului", încât "esența omului stă numai în comunitate, în unitatea de A se vedea: K Marx, F Engels Soch , vol , p , , - , Ibid , vol , p dragoste cu o persoană " etc Dar acest lucru nu este suficient pentru a înțelege esența relațiilor umane, deoarece ele nu sunt un dat firesc, ci un produs și o formă a activității practice a oamenilor De aceea F Engels a explicat mai târziu: " pentru a trece de la omul abstract al lui Feuerbach la oameni reali, vii, a fost necesar să se studieze acești oameni în acțiunile lor istorice" Acesta este punctul de vedere socio-istoric specific, necunoscut filozofiei anterioare, din care a fost necesar să se ia în considerare atât originea relațiilor specific umane dintre oameni, cât și evoluția acestor relații sub influența formelor economice și religioase de înstrăinare, și apoi perspectiva depășirii sale viitoare într-o societate comunistă Căci munca înstrăinată face nu numai obiectul, actul și produsele producției "străine și ostile" unei persoane, ci și atitudinea sa față de ceilalți oameni "Consecința directă a faptului că o persoană este înstrăinată de produsul muncii sale, de activitatea sa de viață, de esența sa generică, este înstrăinarea unei persoane de o persoană" Datorită faptului că o persoană începe să deține munca altuia, produsele acestei munci, el însuși ca purtător al muncii, comunicarea dintre ele este subminată, distorsionată, încetează să mai fie o legătură de subiecți egali între ei Acest lucru se întâmplă atât în domeniul economic, cât și în cel religios - atât aici, cât și acolo, așa cum arată K Marx, comparând ambele forme de alienare, inegalitatea "partenerilor" - Marx K , Engels F Soch , v , p - Ibid , vol , p Ibid , vol , p Kagan M S lucrătorul și proprietarul lucrării sale, credinciosul și stăpânul Dumnezeu - are un efect devastator asupra posibilității comunicării lor Numai distrugerea proprietății private, inegalitatea socială, înlăturarea tuturor formelor de înstrăinare, adică comunismul, creează condițiile pentru rezolvarea tuturor contradicțiilor care s-au acumulat în istorie: atât "între om și natură", cât și între "om și natură" om" Astfel, fondatorii marxismului au abordat nevoia de "înscrie" comunicarea într-un nou concept filosofic pe care îl dezvoltau, au trasat o nouă cale - retragerea comunicării din practica umană, munca colectivă, producția socială O altă mișcare pe această cale o găsim în ideologia germană În primul rând, observăm că, dacă în manuscrisele din K Marx, ca și L Feuerbach, a descris comunicarea folosind termenii Gesellschaft sau Ge-meinschaft, atunci în ideologia germană apare un termen nou și special Verkehr, care a permis "desemnarea a comunicării ca activitate și a societății sau comunității ca produse ale acesteia Cu ajutorul acestui nou termen a devenit posibilă desemnarea unei noi înțelegeri a relațiilor umane, diferența fundamentală a acesteia față de înțelegerea lor în filosofia clasică germană, în special în A se vedea: K Marx, F Soya Engels, vol , p Potrivit Dicționarului etimologic, termenul Verkehr se găsește ocazional în literatura filozofică germană de la sfârșitul secolului al XVIII-lea - începutul secolului al XX-lea - de J Kant, J G Herder, J W Goethe (Grimm Worter-buch Bd XV, Abb I, S - ), dar nu a primit semnificație terminologică categorică înainte de K Marx Feuerbach În The German Ideology s-a arătat că atât producția materială, cât și reproducerea rasei umane "presupune comunicarea [Verkehr] a indivizilor între ei Forma acestei comunicări, la rândul ei, este determinată de producție Această teză a fost apoi dezvăluită mai detaliat: întrucât indivizii sunt legați prin activitate comună, în măsura în care "era necesar ca ei să intre în relații între ei Dar din moment ce ei au intrat în comunicare între ei nu ca ei puri, ci ca indivizi la un anumit stadiu al dezvoltării forțelor și nevoilor lor productive și din moment ce această comunicare, la rândul ei, a determinat producția și nevoile, a fost tocmai cea personală, relația individuală indivizi unii cu alții a creat - și recreează zilnic - relațiile existente Au intrat în comunicare unii cu alții așa cum erau, au ieșit "din ei înșiși", așa cum erau, indiferent de "înțelegerea vieții" Această "înțelegere a vieții" a fost întotdeauna determinată, desigur, doar de viața lor reală De aici rezultă, desigur, că dezvoltarea individului este condiționată de dezvoltarea tuturor celorlalți indivizi cu care se află în comunicare directă sau indirectă" și că generațiile ulterioare "moștenesc forțele productive și formele de comunicare acumulate de generațiile precedente , care determină propriile relații" Prima și fundamentală diferență Marx K , Engels F ales op În vol , vol , p Marx K Engels F Soch , v , p - * înțelegerea comunicării de la Feuerbachian și, într-adevăr, toate celelalte idei deja familiare nouă din istoria filozofiei premarxiste și non-marxiste a secolelor XIX-XX, este că comunicarea este interpretată de K Marx și F Engels nu ca fiind o legătură pur spirituală a oamenilor și nu ca contact biologic și mai ales ca interacțiune materială, practică, industrială "Tocmai din producția materială a vieții imediate" ar trebui să se desprindă "procesul efectiv de producție și forma de comunicare asociată cu acest mod de producție și generată de acesta, adică societatea civilă în diferitele sale stadii, trebuie înțeleasă" ca bază a întregii istorii " Prin urmare, se dovedește a fi posibil chiar conceptul de "comunicare materială" , denotă legătura practică de producție a oamenilor, care dă naștere în cele din urmă nevoii și capacității comunicării spirituale Domeniul de aplicare al comunicării umane este astfel extrem de larg: ea acoperă toate domeniile de interacțiune dintre oameni în viața lor reală; autorii Ideologiei germane vorbesc despre relaţiile "directe şi indirecte" între indivizi , despre relaţiile "interne şi externe" ale naţiunilor De aici devine clară diferența dintre categoriile "comunicare" și "relații de producție": pe de o parte, ea constă în faptul că sfera comunicării este mult mai largă decât Marx K , Engels F I jur soia În vol , vol , p ; vezi si p Vezi ibid , p , Vezi: Marx K , Engels F Soch , v , p Vezi: Marx K , Engels F Selected op În vol , vol , p sfera relațiilor de producție (prima include interacțiunea spirituală a oamenilor sub toate formele ei, de la politic la intim, domestic), pe de altă parte, comunicarea la K Marx și F Engels se corelează întotdeauna cu "producție", iar " relaţii de producţie" - cu "forţe productive" Prin urmare, în fața noastră se află două planuri categorice diferite de analiză a existenței sociale: "producția" exprimă relația dintre om și natură, iar "comunicarea" - relația dintre oameni în munca lor comună În ceea ce privește corelarea categoriilor "forțe productive" și "relații de producție", acestea caracterizează aspectul economic al practicii materiale și se formează în procesul de "comunicare materială" a oamenilor în producție Prin urmare, în prefața la "Capital", K Marx a subliniat că a investigat "modul de producție capitalist și relațiile de producție și de comunicare care îi corespund (Produktions - und Verkehrsverhăltnisse)" L Marx Kf Engels F Werke, Bd , S Adevărat, în traducerea rusă, în loc de "relații de comunicare", se folosește termenul "schimb" (vezi: Marx K , Engels F Soch , vol , p ), deși aici cuvântul "schimb" este tradus constant - și destul de exact - termenul Austausch La fel, în traducerea celui de-al doilea volum "Capital", care se referă la "funcții de comunicare sau modalități de comunicare", despre "forme de comunicare" (Magh K , Engels F Werke, Bd , S ), traducerea rusă folosește din nou termenul "schimb ", și nu "comunicare" (vezi: K Marx, F Engels Soch , vol , p ), deși schimbul, după Marx, este "relația dintre bunuri între ele" oamenii acţionează în acest proces "în esență doar ca purtători conștienți ai procesului de schimb" (ibid , vol , p ), în timp ce comunicarea este relația oamenilor ca oameni, ca subiecți Înțelegerea lui Marx cu privire la rolul fundamental al comunicării în viața socială a fost pe deplin împărtășită de V I Lenin, care a scris că, "intră în comunicare, oamenii din toate formațiunile sociale oarecum complexe nu sunt conștienți de ce fel de relații sociale în același timp adună " În același timp, Lenin, urmând lui Marx și Engels, a vorbit nu numai despre comunicarea între indivizi, ci și despre "comunicarea între oraș și țară" * Într-o serie de lucrări și discursuri de după octombrie Revoluție, Lenin a subliniat că construcția socialismului este legată de cultivarea de noi forme de comunicare între oameni, numindu-le "noi legături sociale" Astfel, în articolul "Marea Inițiativă", printre diversele sarcini care trebuiau rezolvate "pentru a crea și întări socialismul", a propus sarcina creării unei "noui legături sociale" între oameni, care în sfera a muncii ar da naștere unei "discipline sociale" bazată nu pe constrângere, ci pe conștiința muncitorilor Conceptul de "nouă legătură socială" V I Lenin folosit și în alte lucrări Astfel, esența noului concept filosofic de comunicare, care a fost dezvoltat de clasicii marxismului, a fost că nu a fost redus de aceștia la legătura interpersonală, cotidiană, intimă a indivizilor, la bio- activități comune Prin urmare, conceptul de "schimb" este o categorie a economiei politice, în contrast cu conceptul de "comunicare" - o categorie filosofică Lenin V I Poly col cit , vol , p , Vezi ibid , vol , p Vezi ibid , vol , p A se vedea, de exemplu, ibid , vol , p contacte sexuale și psihologice ale persoanelor care se iubesc În filosofia marxistă, comunicarea a fost adusă în întinderile largi ale activității umane, luată în toată plinătatea și bogăția formelor sale specifice, și înțeleasă ca fenomen social în esența sa, schimbându-se odată cu dezvoltarea societății și tocmai de la aceasta îşi trasează conţinutul şi funcţiile Dezvoltarea teoriei comunicării în știința sovietică Problema comunicării a intrat în știința sovietică în anii , dar inițial într-un spațiu științific destul de îngust - în lingvistică, critică literară și estetică În , L P Yakubinsky a publicat un articol "Despre vorbirea dialogică", în care susținea că limbajul trebuie studiat în contextul comunicării umane, deoarece natura vorbirii este direct dependentă de "condițiile comunicării", de " formă de comunicare" și din "scopurile comunicării" De aici se face distincția între două forme principale de vorbire: dialogic și monolog, iar autorul articolului a subliniat inegalitatea lor Pe baza concluziei lui L V Shcherba că "limbajul își dezvăluie adevărata existență doar în dialog", el a remarcat "naturalitatea dialogului" și "artificialitatea monologului", argumentând acest lucru prin faptul că "orice interacțiune a oamenilor este tocmai interacțiune" , care "se străduiește să evite unilateralitatea, vrea să fie dual, "dialogic" și conduce un monolog" Yakubinsky L P Despre discursul dialogic - În carte: Discurs rusesc Pg , , p , - În același timp, M M Bakhtin în lucrarea sa "The Problem of Speech Genres" a definit esența abordării sale asupra limbii în acest fel: dacă înaintea lingviștilor "funcția formării gândirii independente de comunicare a fost adusă în prim-plan", sau "funcția expresivă" a limbajului, acum limba ar trebui considerată în primul rând totul ca mijloc de comunicare între oameni, participanții săi - ca "subiecți de vorbire", iar structura vorbirii - ca dialog al acestora, constând din afirmații orientate către fiecare alt scriitor rus, deoarece "vocile" personajelor sale, puternic individualizate, își păstrează fiecare corectitudinea relativă Dezvoltarea în anii ' a psihologiei sociale ca disciplină științifică situată la intersecția sociologiei, psihologiei și filosofiei, a dat un impuls luării în considerare a comunicării dintr-un unghi nou În cartea "Psihologia socială ca știință" de B D Parygin, publicată în , problema comunicării a fost evidențiată ca unul dintre subiectele de studiu ale acestei științe Comunicarea aici a fost înțeleasă ca interacțiunea mentală a oamenilor din lume toate formele sale, inclusiv informarea și comunicarea, și receptiv și sugestiv În același timp, bazându-se, aparent, pe faptul că între oameni există și comunicare materială, practică, B D Parygin a numit tipul de socializare Vezi: Bakhtin M M Estetica creativității verbale M , , p etc Vezi: Bakhtin M M Probleme ale poeticii lui Dostoievski M , În următoarea sa monografie, autorul a acordat o importanță și mai mare comunicării ca subiect de cercetare socio-psihologică, recunoscând-o drept unul dintre principalele obiecte de analiză În același timp, comunicarea a fost încă interpretată ca un fenomen pur psihologic, ca "un proces complex și cu mai multe fațete care poate acționa în același timp ca proces de interacțiune între indivizi, și ca proces de informare, și ca atitudine a oamenilor față de unul pe altul și, ca proces, influența lor reciprocă unul asupra celuilalt și ca proces de empatie și înțelegere reciprocă" * Avantajele unei astfel de înțelegeri a comunicării s-au transformat, de asemenea, în slăbiciunea sa - pierderea specificului comunicării ca tip de relație umană și, în același timp, pierderea ideii de integritate a acesteia, deoarece s-a dovedit a fi să fie o simplă sumă a diferitelor forme de contacte mentale ale indivizilor Fără îndoială, însă, că studiul de către psihologia socială a comunicării oamenilor (în aspectul necesar și accesibil) a avut o mare importanță pentru aprofundarea înțelegerii științifice generale a problemelor omului, vieții și culturii Cu toate diferențele de interpretare specifică a comunicării în cadrul teoriei socio-psihologice, precum și identificarea locului acesteia în subiectul acestei științe, comunicarea a fost recunoscută de toți reprezentanții săi ca un obiect necesar de studiu și Vezi: Parygin B, D Psihologia socială ca știință L , Parygin B D Fundamentele teoriei socio-psihologice M , , p a adus multe rezultate valoroase și practic importante Cu toate acestea, B F Lomov a avut motive să afirme că "este greșit să considerăm problema comunicării doar ca aparținând exclusiv psihologiei sociale", deoarece în cadrul complexului științelor psihologice această problemă prezintă interes atât pentru psihologia muncii, cât și pentru psihologia managementului, psihologia ingineriei , și psihologia medicală, și pedagogică, "în care problema comunicării este una dintre cele centrale", și psiholingvistica și, în sfârșit, teoria generală a psihologiei Într-adevăr, psihologia comunicării acoperă și o serie de probleme care nu se încadrează în niciun fel în problemele socio-psihologice; Aceste probleme au fost cercetate pe larg în Principalele lucrări care fixează aceste rezultate: Piston în BF Psihologie socială și istorie M , ; Psihologie sociala M , ; Probleme metodologice ale psihologiei sociale M , ; Pa-niotto VI Structura relaţiilor interpersonale Kiev, ; Kolominsky Ya L Psihologia relațiilor în grupuri mici Minsk, ; Psihologie sociala Poveste Teorie cercetare empirică L , ; Teoria psihologică a colectivului M , ; Golovakha E M Structura activității de grup Analiza socio-psihologică Kiev, ; Andreeva G M Psihologie socială M , ; U iceov A K Probleme actuale ale psihologiei sociale M , ; Dontsov I Psihologia echipei M , Vezi: Lomov BF Comunicarea ca problemă de psihologie generală - În cartea: Probleme metodologice ale psihologiei sociale M , , p - Ulterior, B F Lomov a revenit de mai multe ori asupra acestei probleme - vezi articolele sale: On the Ways of the Development of Psychology - Questions of Psychology, , No , p ; Categorii de comunicare și activitate în psihologie Întrebări de filosofie, , nr , p - Pe parcursul ultimelor două sau trei decenii de către psihologii sovietici, este suficient să remarcăm că B G Ananiev a recunoscut comunicarea ca fiind unul dintre cele trei tipuri principale de activitate umană, alături de muncă și cunoaștere Este de remarcat faptul că triada tipurilor de activitate conducătoare în sine a fost evidențiată în psihologia sovietică încă din anii de L S Vygotsky, dar nu a inclus comunicarea, ci forma sa specifică - jocul ca tip principal de activitate al copilului B G Ananiev a extins semnificativ ideea acestui "al treilea" tip de activitate, definindu-l ca comunicare între oameni Un alt psiholog sovietic, A N Leontiev, a considerat comunicarea și munca ca două tipuri principale de activitate umană Pentru studiul comunicării, de mare importanță a avut și conjugarea psihologiei cu științele conexe: pe de o parte, cu lingvistica, semiotica și teoria informației , pe de altă parte, Vezi: Ananiev B G Omul ca subiect al cunoașterii L , ; Dobrovich A Comunicare: știință și artă M , ; Probleme de comunicare în psihologie M , ; Cercetarea psihologică a comunicării M , Vezi: Ananiev B G Omul ca obiect al cunoașterii, p Vezi: Leontiev A N Probleme ale dezvoltării psihicului M , , p , , Vezi: Brudny A A Semantica limbajului și psihologia umană Frunze, ; Semnarea și comunicarea Frunze, ; Leontiev A A Psihologia comunicării Tartu, ; Semiotică, lingvistică și probleme de comunicare Erevan, ; Probleme teoretice ale comunicării vorbirii M , ; Schweitzer A D , Nikolsky L B Introducere în sociolingvistică M , ; Rodionov B L Comunicarea ca fenomen social Rostov-pe-Don, cu pedagogie și etică L Cercetările în aceste domenii au arătat în mod convingător ce rol joacă comunicarea în aspectele temporale și spațiale ale vieții de zi cu zi a oamenilor, adică în procesul de educație, formare, dezvoltare a personalității și în contactele interpersonale din toate sferele existența umană, unde transfer, asimilare, schimb de informații Și de aici a apărut necesitatea de a lua în considerare aceste forme de comunicare din punctul de vedere al influenței lor asupra unor domenii de practică precum managementul, sectorul serviciilor și munca științifică, oamenii și calitatea produselor sale sunt determinate de natura relațiilor implicate în ea, adică cultura comunicării Acest lucru a devenit deosebit de clar în ultimii ani, în procesul de restructurare a societății noastre, care a început după cel de-al -lea Congres al PCUS: necesitatea ridicării nivelului Vezi: Bozhovici L I Personalitatea și formarea ei în copilărie M , ; Probleme de comunicare și educație Tartu, ; Dezvoltarea comunicării la preșcolari M , ; Kon I S Deschiderea "I" M , ; el este Psihologia adolescenței M , ; el este Prietenie M , ; Leontiev A A Comunicare pedagogică M , ; Titarenko AI Fundamentele morale ale comunicării M , ; Lisina M I Problema ontogeniei comunicării M , ; Probleme de cultură morală a comunicării Vilnius, Vezi, de exemplu: Vlasov L V , Sementovskaya V K Comunicarea de afaceri L , ; Omarov A M Management: arta comunicării M , ; Belkin P G , Emelyanov E I , Ivanov M A Psihologia socială a echipei științifice M , Dezvoltarea culturii politice și morale, a culturii producției, a educației și a creșterii, a serviciului și a vieții de zi cu zi au făcut necesară o privire mai atentă asupra modului în care se dezvoltă relațiile oamenilor în fiecare dintre aceste sfere ale vieții publice Într-o anumită măsură, apelul etnografiei la problema comunicării este legat de aceste nevoi La urma urmei, creșterea copiilor, ritualurile și contactele de zi cu zi au o culoare etnică strălucitoare pentru fiecare națiune, pe care trebuie să o cunoașteți și să țineți cont în gestionarea dezvoltării culturii, în educație, în relațiile interetnice \ În special, poate, aspectele estetice și artistice ale comunicării umane au fost studiate cel mai activ în știința sovietică în anii și Acest lucru se explică prin faptul că în artă comunicarea (în sensul propriu și exact al cuvântului) joacă un rol deosebit, ceea ce a atras cercetătorii către această latură activitate-funcțională a explorării artistice a lumii, a cărei analiză trebuia să fie completează abordarea epistemologică a artei tradiționale pentru estetică Rezultatele acestui tip de cercetare au ajutat la dezvăluirea naturii specifice și a importanței fundamentale a comunicării în acest domeniu al culturii Interesantă în acest sens este publicația "Etnografia copilăriei" ed I S Kona, ale cărui prime două cărți au fost publicate în Vezi și: Bgazhno-kov B X, Eseuri despre etnografia comunicării circasienilor Nalcik, Vezi: Bakhtin M M Questions of Literature and Aesthetics M , ; el este Estetica creativității verbale M , ; Lotman Yu M Structura unui text literar M , ; Dzhidaryan I L Nevoi estetice De mare importanță în construirea unei teorii a comunicării a fost aspectul ei genetic și etologic - studiul comportamentului animal, care a precedat istoric comunicarea umană O serie de publicații semnificative ale biologilor sovietici au făcut posibilă obținerea unei imagini destul de complete asupra acestui prag al comunicării umane, a premiselor sale etologice L Polifonia din ce în ce mai polifonică a studiului științific al comunicării a întărit conștiința necesității înțelegerii sale filozofice, care ar putea servi drept bază teoretică și principiu de integrare pentru studiile sale științifice private eterogene specifice În același timp, gândirea filozofică sovietică a avut și propriile nevoi interne de a aborda problema comunicării, dictată de interesul crescând pentru problema omului, existența umană, activitatea umană, relațiile umane în ultimele două decenii Nu este, așadar, de mirare că la cumpăna anilor și , problema comunicării a invadat literatura filozofică, ocupând un loc puternic și important în cercul temelor umanitare și sociale ale științei istorice ness M , ; Rappoport S X Artă și emoții M , ; el este De la artist la spectator M , ; Artă și comunicare L , O serie de articole consacrate acestei probleme și autorului acestei cărți Vezi: Ladygina-Kot s II N Un copil al unui cimpanzeu și un copil al omului M , ; Kryazhev V Ya Activitate nervoasă mai mare la animale în condiții de comunicare M , ; Tikh N A Preistoria societății L , ; Panov RO Comunicarea în lumea animală M , ; Fabry K E Fundamentele zoopsihologiei M , ; Shukurov E J Precondiții biologice pentru apariția și dezvoltarea comunicării - În cartea Probleme filozofice ale psihologiei comunicării Frunze, materialism În același timp, filozofii nu au putut să nu ia în considerare necesitatea de a corela cumva considerația filozofică propriu-zisă a problemei cu generalizarea acelor idei care s-au acumulat în domenii conexe ale cunoașterii - în psihologia generală și socială, în lingvistică și semiotică, în teoria comunicării și teoria informației, în pedagogie, etică , estetică S-a dovedit însă că acest lucru nu a fost deloc ușor de făcut Când G S Batishchev, analizând activitatea umană, a văzut în ea două aspecte interconectate - activitatea și comunicarea și când mai târziu, schimbându-și punctul de vedere, a început să opună comunicarea activității, deoarece a redus-o doar la "activitate obiectivă" și a interpretat comunicarea ca "stabilirea și reînnoirea devenirii unei comunități universale profunde între subiect și toți ceilalți" , a raționat el într-un limbaj specific filozofic G S Batishchev a pornit de la utilizarea categoriei "comunicare" în lucrările lui K Marx, dar în principiu nu a acordat atenție la ceea ce se întâmplă cu această teorie în științele conexe Dimpotrivă, L P Bueva și E G Zlobina au căutat să construiască o teorie filosofică a comunicării, bazată pe interpretarea ei în psihologie S-a dovedit, însă, că ei, fără să vrea sau conștient, au luat un unghi psihologic asupra comunicării și au interpretat-o ca un contact interpersonal spiritual, ca Vezi: Problema omului în filosofia modernă M , , p , , Principiile dialecticii materialiste ca teorie a cunoașterii M , , p - "Personificarea relațiilor sociale" Alți filozofi au căutat o soluție la problemă, bazându-se pe datele altor științe - semiotică, teoria comunicării, lingvistică și uneori au venit fie cu o simplă identificare a comunicării cu comunicarea , fie chiar cu reducerea comunicării la un mod verbal de schimb de informaţii De asemenea, s-au încercat îmbinarea orientărilor socio-psihologice și informațional-semiotice ale conceptului filosofic de comunicare Dacă adăugăm la aceasta o listă de studii privind problemele generale ale teoriei activității, în care au fost abordate și problemele teoriei comunicării mai mult sau mai puțin în detaliu , putem concluziona că problema comunicării a intrat în știința filozofică sovietică în mod temeinic și ferm, că multe dintre aspectele sale au fost studiate serios și Bueva L P Man: activitate şi comunicare M , ; Zlobina EG Comunicarea ca factor în dezvoltarea personalității Kiev, Rodionov B A Comunicarea ca fenomen social Rostov-pe-Don, Prilyuk Yu D Problema comunicării în materialismul istoric Kiev, Vezi: Sokovnin V M Despre natura comunicării umane (Experiența analizei filozofice) Frunze, Vezi, de exemplu: Kvetnoy MS Activitatea umană: esență, structură, tipuri (aspect sociologic) Saratov, ; Arkhangelsky L M Probleme socio-etice ale teoriei personalității M , ; Kagan M S Activitatea umană M , ; Afanasiev VG Omul ca sistem și sistem de activitate umană Cercetări sociologice, , nr ; Demin M V Natura activității M , ; Sagatovsky VN Sistem social: statut și structură În cartea: Materialismul istoric ca metodologie a cunoașterii sociale Novosibirsk, profund că natura interdisciplinară a analizei comunicării a devenit evidentă și că filosofia este acum conștientă de funcțiile sale teoretice și metodologice generale într-un studiu cuprinzător al comunicării de către un grup larg de științe În același timp, reflecțiile asupra a ceea ce s-a făcut în acest domeniu conduc la concluzia că înțelegerea filozofică, în mod specific filozofică, a comunicării nu a fost încă formulată și, prin urmare, corelarea interpretărilor filosofice și științifice private ale acesteia s-a dovedit a fi imposibil; conținutul profund al conceptului de comunicare între fondatorii marxismului nu a fost dezvăluit, căile contradictorii de analiză teoretică a comunicării în filosofia burgheză și științele umaniste ale secolului XX nu au fost pe deplin înțelese Rezolvarea tuturor acestor probleme a fost îngreunată de faptul că filosofia noastră nu a dezvoltat încă acele secțiuni care sunt fundamentale pentru teoria comunicării - problema subiectului și obiectului, antropologia filozofică, conceptul de cultură Orientarea pe termen lung a gândirii filosofice către științe naturale și științe sociale, care s-a transformat într-o atitudine disprețuitoare față de cunoștințele umanitare (până la identificarea acesteia cu științele sociale, care, la rândul lor, a izvorât din identificarea omului și a culturii cu societatea și , în consecință, reducerea materialismului istoric la "sociologie generală" În același timp, în ciuda conștientizării importanței studiilor științifice complexe ale fenomenelor complexe ale naturii, societății, culturii, existenței umane și dezvoltării spontane în expansiune a contactelor interdisciplinare, metodologia lor, precum și rolul filosofiei în cercetarea complexă, interdisciplinară Doar primii pași au fost făcuți în această direcție (la începutul anilor ), mai ales în legătură cu studiul comunicării umane Dorința de a avansa în dezvoltarea unei teorii filozofice a comunicării, bazându-se pe tot ceea ce a fost valoros în această direcție de către oamenii de știință în ultimul sfert de secol, l-a ghidat pe autorul acestei cărți Însăși structura sa este subordonată acestei dorințe După trecerea în revistă istoriografică întreprinsă în primele sale capitole, urmează o considerație specială a sistemului de relații dintre subiect și obiect, care este inițială pentru teoria comunicării; "Sistemul de coordonate categorice" astfel construit face posibilă luarea în considerare a comunicării în limbajul teoretic propriu al filosofiei, pentru a avea apoi ocazia de a trece la studiul ei fenomenologic; în această etapă sunt implicate datele diferitelor științe specifice, păstrând în același timp cu strictețe înțelegerea filozofică deja obținută a comunicării ca atare, în proprietățile ei profunde, esențiale Vezi: Mirsky E M Cercetare interdisciplinară și organizare disciplinară a științei M , ; Probleme metodologice de interacţiune între ştiinţele sociale, naturale şi tehnice M , ; Relația științelor: aspecte teoretice și practice M , ; Disciplinaritatea și interacțiunea științelor M , ; Kagan M S Comunicarea ca subiect de cercetare științifică interdisciplinară - În kp : Comunicarea și cultura personalității Tomsk, proprietăți Această fază a studiului începe cu o analiză a genezei comunicării - mai întâi la scara filogenezei - formarea comunicării oamenilor în procesul de formare a societății umane, în special a activității umane, a culturii, și apoi la scara ontogenezei - procesul de formare a nevoii și capacității de a comunica a unui individ, a unui individ Pe baza ideilor astfel obținute, devine posibilă identificarea întregii varietăți de tipuri și varietăți specifice de comunicare, ceea ce oferă materialul de completitudine necesar pentru analiza generalizată ulterioară a conținutului, formelor și funcțiilor comunicării Dezvoltarea propusă a teoriei filosofice a comunicării va avea, după cum speră autorul, o semnificație teoretică, practică și metodologică Teoretic - deoarece ne extinde înțelegerea relațiilor subiect-obiect, ne permite să vedem o serie de modele noi, anterior neobservate sau insuficient studiate de viață și dezvoltare a societății, funcționarea culturii și comportamentul uman Practic - deoarece deschide calea pentru aplicarea directă a concluziilor teoretice obținute în practica educației comuniste, în îmbunătățirea relațiilor umane în toate sferele vieții societății socialiste, ceea ce este deosebit de important în stadiul actual al dezvoltării acesteia , în epoca perestroikei revoluționare, deschisă de Congresul XXVII al PCUS Metodologică - deoarece conceptul filosofic al comunicării este capabil să stimuleze și să-și coordoneze complexul, interdisciplinar cercetare pereche Dacă până acum mișcarea diferitelor științe în această direcție rămâne un parcurs de cercetare fragmentat, paralel, care atinge doar ocazional, fragmentar și fără nicio justificare metodologică, atunci aceasta se datorează tocmai lipsei de "direcție" metodologică Și nu poate fi realizată decât prin filozofie - aceasta este natura cunoașterii filosofice, scara specifică a cercetării filozofice Considerând comunicarea în mod holistic, ca formă specială de interacțiune a sistemelor complexe - subiecte, și dezvăluind determinarea ei socio-culturală, explorând structura, funcțiile, varietatea formelor existenței sale reale, filosofia găsește astfel baze obiective, ontologice pentru contactul și interacțiunea dintre diferite științe care studiază comunicarea, întrucât cuplarea și medierea lor se datorează conexiunii reale a laturilor studiate de aceste științe, proprietăți, manifestări, mecanisme ale comunicării umane Capitolul III SISTEMUL RELATIILOR SUBIECTUL-OBIECTUL Subiect și obiect ca categorii filozofice Conceptele de "subiect" și "obiect", cu semnificația lor evident fundamentală pentru filozofie, rămân, însă, insuficient studiate în filosofia noastră Drept urmare, unii filozofi consideră că este posibilă atribuirea conceptului de "subiect" unei persoane, în timp ce găsesc "rudimentele" subiectivității la animale (de exemplu, V F Kuzmin, K R Megrelidze, S L Rubinshtein), alții extind în mod fundamental domeniul de aplicare dintre aceste concepte de activitate biologică (K A Abulkhanova, Ya A Ponomarev, V F Serzhantov), alții (V S Bible) "consider că este posibil să se vorbească ca "subiect" nu numai despre o persoană, ci și creat de el și instrumentele pe care le folosesc A P Sheptulin introduce perechea categorială "subiect-obiect" în sistemul categoriilor filosofice de bază, dar în majoritatea manualelor despre materialismul dialectic nu există capitole independente dedicate analizei acestor concepte și în sistemul de categorii construit de V N Saratovsky, "obiectul" este prezent, dar împerecheat cu "subiectul", și nu cu "subiectul"; pentru unii autori, relațiile subiect-obiect acoperă activitatea umană în toată diversitatea ei de manifestări (G S Aref'eva, I V Vatin, V P Ivanov, K N Lyubutin, autorul acestor rânduri), pentru alții, deși este recunoscut că această problemă afectează relația practică a unei persoane cu realitatea, doar semnificația ei epistemologică este cu adevărat studiată și, de fapt, problema se reduce la o descriere a relației cognitive a unei persoane cu realitatea, în timp ce practica, dacă este menționată, este doar sub aspectul epistemologic, ca moment al procesului de cunoaștere (P V Kopnin, V F Kuzmin, V A Lektorskii, V I Chernov și B Ya Pakhomov) Articolele enciclopedice, care fixează ideile predominante la momentul dat, sunt foarte orientative Astfel, în "Enciclopedia filosofică" sovietică, caracterizarea subiectului începe cu definiția sa largă - "purtător al activității subiect-practice și al cunoașterii", dar apoi totul se reduce la funcția sa epistemologică - problema relației dintre supus obiectului "ca relație dintre cunoscător și cognoscibil" La sfârșitul articolului, însă, problema rolului subiectului în comunicare apare în mod neașteptat: "Experiența unei persoane despre sine ca "eu" presupune asimilarea unor forme de comunicare umană " Cu toate acestea, chiar și aici raționamentul revine imediat la calea epistemologică tradițională: forme de viață socială, subiectul le cunoaște astfel pe sine, iar procesul de autocunoaștere este nesfârșit " În același timp, S L Rubinshtein a văzut originalitatea soluției marxiste a problemei tocmai în faptul că "ca subiect al cunoașterii (activitate conștientă teoretică specială), o persoană acționează secundar; el este în primul rând subiectul acțiunii, al activității practice" , I V Vatin vorbește despre "identitatea subiectivității și a activității practice" , G S Arefieva vede în subiect "un purtător istoric concret al activității practice și teoretice care vizează stăpânirea obiectului " KN Lyubutin merge și mai departe, evidențiind, în relația subiect-obiect, alături de aspectele practice și cognitiv-teoretice, al treilea aspect - cel valoric Dar activitatea umană se reduce la aceste trei forme? Toate aceste ambiguități și divergențe de opinie ne determină să trecem la analiza relației subiect-obiect Împărțirea subiectului și obiectului este o expresie a unui anumit nivel atins prin dezvoltarea reflecției filozofice, la care nevoia de înțelegere a naturii umane este acut realizată Enciclopedie filosofică M , , v , p (autorul articolului V A Lektorsky) Rubinshtein S L Probleme de psihologie generală M , , p Vatin IV Subiectivitatea umană Rostov-pe-Don, , p Arefieva G S Activitate socială M , , Cu Vezi: Lyubutin K N Problema subiectului și obiectului în filosofia germană clasică și marxist-leninistă, p - sk activitate ca formă specifică de mișcare, schimbare, activitate Nu numai pentru că animalul este lipsit de cunoaștere, ci și pentru că este "imediat identic cu activitatea sa de viață" pentru el nu există nici posibilitatea și nici necesitatea de a-și diferenția componentele, de a-l dezmembra pe cel care acționează, ceea ce asupra căruia această acțiune este îndreptată, chiar procesul de impact al primului asupra celui de-al doilea, mijloacele prin care se realizează Necesitatea și posibilitatea unei astfel de dezmembrari nu este prezentă nici la copil Se știe că inițial - în filogeneză și ontogeneză - conștiința umanizează, antropomorfizează, spiritualizează, personifică tot ceea ce intră în contact; în epoca copilăriei omenirii, o astfel de nediferențiere a obiectului și subiectului dă naștere unei gândiri mitologice, iar la copil - gândirea artistico-imaginativă Dovada că o persoană a trezit nevoia și capacitatea de a se separa de obiectul acțiunea sa a fost formarea conștiinței teoretice și forma ei cea mai dezvoltată - speculația filosofică, o analiză filozofică a relațiilor reale, pentru care punctul de plecare este stratificarea obiectului de reflecție și a subiectului reflexiv Apariția însăși nevoii unei astfel de diviziuni se datorează faptului că dezvoltarea practicii, pe de o parte, și dezvoltarea intelectului, pe de altă parte, determină o persoană să-și dea seama de diferența fundamentală față de tot ceea ce o înconjoară, Marx K , Engels F Soch , v , p Pentru mai multe despre aceasta, vezi cartea noastră Lecturi despre estetica marxist-leninistă L , , p - , etc asupra spre ce este îndreptată activitatea sa Acest lucru poate apărea în diferite sisteme de concepte ("eu - nu-eu", "noi - ei", "conștiință - materie", "spirit - natură", "om - lume", chiar "Dumnezeu - natură", deoarece în reprezentările despre puterea creatoare a unei zeități, după cum se știe de mult timp, activitatea proprie a unei persoane este înstrăinată), totuși, în toate cazurile, acel minim de conștiință de sine rămâne constant, ceea ce îmi permite să văd în mine, ca într-un actor, ceva fundamental diferit de ceea ce este îndreptată acțiunea mea Exact așa apare în procesul de dezvoltare a conștiinței și a autocunoașterii unei persoane problema "subiect-obiect", dar în conținutul său depășește limitele problemelor epistemologice, deoarece nu este vorba de modelele specifice ale cognitive activitate care sunt recunoscute în ea, ci principiile generale ale activității integrale a unei persoane, activitatea sa integrală și multilaterală Activitatea umană este, din punct de vedere filozofic, ființa propriu-zisă a relației subiect-obiect, totalitatea tuturor formelor de activitate a subiecților care interacționează, care vizează obiecte ale lumii exterioare și le transformă cu ajutorul altor obiecte (instrumente) , mijloace de activitate) în obiecte de al treilea fel (produse de activitate, lucruri, obiecte culturale) Prin urmare, nu se poate fi de acord cu L P Bueva că activitatea umană nu poate fi redusă la "interacțiune subiect-obiect", întrucât o astfel de reducere ar fi ignorat rolul instrumentelor și mijloacelor de activitate Conceptul filozofic de "obiect" se corelează Vezi: Bueva L P Man: activitate și comunicare, p direct cu conceptul de "subiect" și denotă tot ceea ce nu este subiect; prin urmare, instrumentele, mijloacele de activitate, precum și produsele acesteia, pot fi fie aceleași obiecte ca și obiectele către care este îndreptată, fie pot fi considerate "subiecte obiectivate", adică obiecte culturale, dar sunt descris încă în limbajul subiectivităţii - relaţia obiect; activitatea nu poate depăşi această relaţie Prin urmare, legătura unui subiect cu un alt subiect nu este în afara domeniului de activitate, ci este una dintre manifestările sale necesare și esențiale - interacțiunea practic-materială, spiritual-informațională și practic-spirituală a subiecților, mediată de anumite obiecte Înțelegerea marxistă a naturii relațiilor subiect-obiect nu permite nici absolutizarea aspectului lor cognitiv, nici excluderea din sfera activității de manifestare a subiectului a oricăreia dintre formele esențiale ale activității sale - orientarea valorică sau comunicarea, întrucât toate aceste forme de manifestare a activității sunt aspecte ale unui întreg întreg de activitate, distins doar în abstractizare De aceea activitatea, înțeleasă ca produs al energiei materiale sau spirituale, indiferent de forma concretă care ar fi exprimată, este caracteristica inițială a subiectului, principala trăsătură care îl deosebește de obiect Obiectul activității subiectului apare ca obiect de aplicare al activității, care permite și tolerează să fie tratat într-un mod similar - transformat, cunoscut, evaluat, pe scurt, într-un fel sau altul mani pus în comun (este semnificativ că în franceză "obiect" înseamnă și "lucru"; obiectul are într-adevăr proprietatea de "lucru", adică capacitatea de a fi un instrument pasiv al voinței altcuiva, chiar dacă rolul obiectului nu este un lucru în sensul literal al cuvântului, ci un animal sau persoana însăși) Cu toate acestea, trebuie avut în vedere că între "activitate" și "pasivitate" ca calități polare există o "reactivitate" de calitate intermediară, care exprimă capacitatea unor obiecte care nu au capacitatea de a răspunde acțiuni spontane, proactive, totuși la influențele externe, răspundeți la acestea într-un fel sau altul - de la mișcarea aerului, apei, zăpezii sub influența diferitelor excitații externe până la comportamentul unui animal care răspunde într-un anumit fel la semnalele altor animale sau la comportamentul oamenilor Este destul de evident că o persoană acționează în anumite situații ca un obiect pasiv de acțiune al altor persoane - subiecți, în alte situații se caracterizează prin reactivitate, dar diferența sa față de toate celelalte creaturi se găsește în dezvoltarea nelimitată a capacității sale de a activa comportament Reactivitatea este o expresie a nevoii adaptative (adaptative) a sistemelor de autoreglare, nevoia de homeostazie ca revenire la echilibrul sistemului perturbat din exterior cu mediul Prin urmare, reactivitatea este o stare temporară și ciclică recurentă a sistemului, cum ar fi o furtună pe mare, o erupție vulcanică sau un animal care caută hrană; reacția la stimuli externi duce la eliberarea finală a tensiunii, calm koeniya, revenirea la starea originală de echilibru a sistemului și a mediului Activitatea, pe de altă parte, este o tensiune constantă, neobosită, direcționată vector și nu recurentă ciclic a sistemului, iar nevoia care conduce activitatea nu poate fi satisfăcută, deoarece este nevoia de activitate în sine, de activitate care rupe echilibrul sistemului cu mediul, contribuind la dezvoltare, schimbare, reînnoire, transformare revoluționară a stării de lucruri existente Dacă la nivel biologic doar unii indivizi sunt capabili de un astfel de comportament, atunci o persoană, prin natura sa socială, devine o ființă creatoare, revoluționară transformând lumea, distrugând constant existentul pentru a atinge un nivel superior de ființă, reînnoindu-l continuu , adică ființa cu adevărat activă (și nu reactivă) - adevăratul subiect al activității De aceea, K Marx a criticat materialismul contemplativ anterior pentru faptul că a considerat realitatea "nu ca activitate senzorială umană, practică, nu subiectiv" Și totuși, ar fi greșit să considerăm prezența activității ca un semn suficient al subiectului; acesta este doar primul său semn necesar, dar nu suficient pentru a apărea calitatea de supunere Potrivit lui K Marx, diferența dintre activitatea umană și activitatea unui animal se exprimă într-un întreg ansamblu de semne: "Omul nu schimbă doar forma a ceea ce este dat de natură; în ceea ce este dat de natură, el Marx K , Engels F Soch , v , p în același timp își realizează scopul conștient, care, ca o lege, determină metoda și natura acțiunilor sale și căruia trebuie să-și subordoneze voința Astfel, activitatea umană are un caracter conștient, în contrast cu comportamentul pur instinctiv al animalelor, iar această conștientizare a acțiunilor devine a doua trăsătură caracteristică a subiectului acțiunii, care o opune obiectului Mai mult, relația efectivă a subiectului cu obiectul necesită, pe de o parte, îndreptarea conștiinței spre exterior, spre rezultatul dorit al acțiunii, adică capacitatea de a-și stabili scopuri, ceea ce determină, după K Marx, direcția și modul de acțiune al subiectului în raport cu obiectul și, pe de altă parte, în întoarcerea conștiinței spre interior, spre subiectul care acționează însuși, adică în capacitatea sa de conștiință de sine, autoobservare, sine -evaluare, autocontrol în procesul de activitate Și de aici rezultă că o persoană ca subiect de activitate se caracterizează prin faptul că activitatea sa conștientă, mediată de stabilirea scopurilor și conștientizarea de sine, se desfășoară în mod liber Subliniind "Știința logicii" de Hegel, V I Lenin a evidențiat ideea conexiunii dintre subiectivitate și libertate : "Libertate = subiectivitate (sau) scop, conștiință, aspirație" În acest sens, să reamintim judecata lui K Marx: activitatea omului ca "conștient" Marx K , Engels F Soch , v , p Lenin V I Poly col cit , vol , p ființe" în contrast cu viața unui animal "este o activitate liberă" Activitatea gratuită este cea mai înaltă și mai consistentă întruchipare a activității Până la urmă, în acest caz, determinarea acțiunii se naște în subiectul însuși, în nevoile socioculturale imanente lui, și nu în impulsurile biofiziologice exterioare spiritualității sale: în acest caz se aleg mijloacele de realizare a scopului liber, într-o gamă largă dezvoltată de cultură, și nu sunt stabilite fără ambiguitate de echipamente biologice orice ființă vie " La libertate", scria K Marx, "nu este doar ceea ce trăiesc, ci și modul în care trăiesc, nu numai faptul că exercit libertatea, ci și faptul că o fac este gratuit Altfel, un arhitect s-ar deosebi de un castor doar prin aceea că un castor este un arhitect acoperit cu o piele, iar un arhitect este un castor fără piele, rămânând neschimbat în cadrul stabilității mediului exterior, care este atât de caracteristică activității de animale, dar se desfășoară într-o gamă largă de acțiuni diverse care nu sunt determinate genetic, ci sunt stăpânite în cursul dezvoltării culturii și, prin urmare, a căror gamă se extinde progresiv, iar metodele și mijloacele lor sunt îmbunătățite progresiv Su Marx K , Engels F Soch , v , p Ibid , vol , p Este semnificativ în același timp faptul că libertatea este cea care conferă activității umane o dimensiune morală, permițându-i să fie evaluată din punct de vedere etic, în contrast cu comportamentul animalelor Căci o evaluare morală a unui act este posibilă și necesară doar atunci când actorul are libertatea de a alege atât scopul, cât și metodele și mijloacele de implementare a acestuia Dar poziția morală este doar una dintre manifestările atitudinii valorice a subiectului, care în toate formele sale - politică, religioasă, morală, estetică și artistică - determină activitatea sa selectivă tocmai ca subiectivă, și nu instinctivă, biologică, automată Selectivitatea, selectivitatea, luată de la sine, este o capacitate generală a sistemelor biologice și este modelată în unele sisteme tehnice Întrucât diferența dintre activitatea selectivă a subiectului și comportamentul măgarului Buridan constă în faptul că subiectul își face alegerea liber, comportamentul său nu este niciodată complet previzibil Fără a trage din acest fapt acele concluzii extreme pe care le fac uneori filosofia existențialistă și arta crescută pe același pământ spiritual, nu putem decât să admitem că această imprevizibilitate a alegerii este inerentă subiectivității dezvoltate și că absența sau pierderea acestei abilități conferă trăsături comportamentale de mecanism, programare, reactivitate, adică reduc o persoană din poziția subiectului la poziția obiectului "Libertatea este esența procesului de a deveni om de către un om, prin el însuși creându-se, creația sa viața socială și cultură" L " Libertatea este baza naturii care acționează pe sine a procesului de viață, adică un atribut integral al subiectivității" seriei "lucruri" naturale: este lipsită de propriile sale proprietăți materiale, spațialitate, divizibilitate etc și, în același timp, poate face din orice proprietăți materiale conducătorul său de-a lungul oricărei întinderi spațiale Este omniprezent și în același timp evaziv pentru măsurarea pe scale externe - calitative, cantitative etc Dar poate cel mai important lucru este că pentru subiectivitate, în principiu, este imposibil să se indice totalitatea cauzelor, condițiilor și circumstanțelor externe care dau naștere la ea, deoarece natura și diferența ei specifică este tocmai în raport cu tot ceea ce este exterior, în "auto-principială" și "autocondiționare" Este suveran pentru că începe de la sine " Dar asta nu înseamnă, subliniază V P Ivanov, că subiectivitatea se reduce "la proprietățile și manifestările psihicului, conștiinței", după K Marx, ar trebui să fie "despre subiectivitatea practicii, activității, care constituie baza reală a conștiinței" Identificarea tuturor atributelor subiectului descris de noi indică faptul că acesta este activ Chavchavadze N Cultură și valori - În cartea: Cultura în lumina filosofiei Tbilisi, , p Ivanov V P Activitatea umană - cunoaștere - art Kiev, , p Vezi ibid , p - noet nu se limitează în niciun caz la limitele activității cognitive; mai mult, aceasta din urma trebuie considerata ca fiind corelativa cu activitatea de orientare valorica si ca secundara in raport cu activitatea practica a subiectului Aceasta înseamnă că relațiile subiect-obiect nu se încadrează în cadrul analizei epistemologice, ci caracterizează activitatea umană considerată holistic Cu această înțelegere - propriu-zis filozofică - a subiectului și obiectului se dezvăluie proprietatea rezultată a subiectului, care completează caracterizarea sa - unicitatea sa Pentru un astfel de sistem - mai precis, un astfel de sistem viu - a cărui activitate intenționată se ridică la nivelul activității conștiente, libere, selective de valori, se distinge astfel de toate celelalte sisteme omogene În limitele legilor fizice, chimice și chiar biologice, nu există condiții pentru individualizarea consecventă a sistemelor - chiar și combinatoria genetică, care se desfășoară pe o gamă foarte largă de combinații posibile de trăsături moștenite, este limitată de seturile inițiale a cromozomilor și în intervalul normal (fără a lua în calcul deformațiile patologice) oferă un spectru relativ îngust de variații de structură a speciilor individuale Prin urmare, gradul de originalitate individuală al fiecărui câine sau al fiecărei maimuțe, care este mult mai mare în comparație cu cel din lumea mesteacănilor și margaretelor, și cu atât mai mult în lumea cristalelor și moleculelor, se dovedește a fi incomparabil mai scăzut decât gradul a unicității individuale a ființei umane Kagan M S personalitate Exact aceeași concluzie trebuie trasă atunci când comparăm anumite comunități umane - tribale, etnice, de clasă, profesionale - cu populațiile de animale Fiecare clasă, fiecare națiune, fiecare naționalitate, fiecare familie, fiecare individ este unică, inimitabilă, singura, pentru că în ei se dezvoltă calități subiective În schimb, conformismul, care șterge unicitatea individului, unificarea birocratică a societății, privează atât individul, cât și diferitele grupuri de oameni de subiectivitate, transformă pe toată lumea într-o "roată", "cog", "gadget" a unui singur mecanism, adică îl desubiectează, făcându-l un obiect social ușor interschimbabil Aici se află una dintre cele mai importante linii de demarcație care separă subiectul de obiect Acesta din urmă - oricare și oricine își joacă rolul - fie nu este deloc unic, fie își pierde unicitatea în situația dată, dacă o posedă în principiu Într-adevăr, cea mai importantă trăsătură a tuturor formelor de activitate transformațională practică este posibilitatea de repetare, reproducere multiplă a unuia și aceluiași proces de producție, act creativ, acțiune organizațională; principiul fundamental al activității cognitive este de a găsi regulat, general, repetitiv, invariant, tipic Tot ceea ce devine obiectul acestei activități își pierde unicitatea, devenind egal cu alte obiecte Această echivalare poate avea loc la nivel fizic sau matematic, biologic sau sociologic com, dar este un aspect necesar al operarii cu obiecte - altfel ele nu pot fi nici cunoscute, nici transformate În ceea ce privește subiectul, datorită unicității, originalității sale, necesită o abordare individuală a sinelui Deci este nevoie de o abordare individuală în procesul de educare a unei personalități Deși acest principiu este bine cunoscut în pedagogie, MS Gorbaciov a considerat necesar să-i sublinieze importanța în raportul său către Congresul al PCUS Acest lucru este de înțeles - la urma urmei, educația se ocupă de formarea calităților unei persoane ca subiect Oricât de semnificative sunt toate aceste diferențe între subiect și obiect, ele încă nu sunt absolute K Marx scria: "Personalitatea este obiectivată în producţie; lucrul este subiectivizat în consum " Aceste transformări sunt posibile deoarece subiectul și obiectul nu sunt desemnări ale a ceea ce în sine este întotdeauna și pretutindeni fie un obiect, fie un subiect, ci categorii funcționale, dispoziționale, care denotă rolurile diferitelor obiecte în anumite situaţii de activitate Deci, o persoană poate acționa într-un caz ca subiect, iar în altul ca obiect (amintim cuvintele lui L Feuerbach: " nu este nici pe departe indiferent dacă sunt subiect sau doar obiect, ființă pt eu însumi sau doar o ființă pentru o altă făptură " ); Acest lucru se aplică oricărui grup social - familie, Vezi: Materialele celui de-al XXVII-lea Congres al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, p Marx K , Engels F Soch , vol , partea I, p Feuerbach L, Fav filozofie după ce a băut În vol t , p * clasă, națiune și chiar față de propriul meu "eu", pentru că într-o situație de autocunoaștere, stime de sine, autohipnoză, "eu" se împarte în "eu-subiect" și "eu-obiect" Psihologii sunt bine conștienți de acest fenomen, iar în istoria literaturii au fost dezvoltate mijloace speciale de analiză psihologică a personalității - o descriere a percepției acesteia despre sine, așa cum ar fi, din exterior Polimodalitatea subiectului Pare evident că principalele trăsături distinctive ale subiectului pot fi caracteristice nu numai unui individ, ci și diferitelor grupuri de oameni atunci când formează un fel de colective integrale Așa ia naștere, conform terminologiei lui A A Leontiev, "subiectul cumulativ" L De aici rezultă că subiectul este poli-modal Care sunt principalele sale modalități? ) O persoană individuală poate fi subiect în măsura în care posedă calitățile menționate mai sus, adică este o persoană și acționează ca o persoană ) Un subiect poate fi un grup de oameni uniți nu întâmplător și mecanic (cum ar fi o mulțime), ci organic, sistematic și de aceea capătă unele calități sistemice (calități ale întregului, nereductibile la suma calitățile elementelor acestui sistem) Astfel de calități sistemice ale unui grup integral devin o singură conștiință colectivă și conștiință de sine (să zicem, tribal, clasă, național, partid), un singur colectiv A se vedea: Leontiev A A Activitate și comunicare - Questions of Philosophy, , No , p naya voința de a acționa și alegerea liberă a scopurilor, metodelor și mijloacelor de acțiune; aceasta este ceea ce face ca un astfel de grup (un microgrup, cum ar fi o familie, o brigadă sau un macrogrup - o națiune, o clasă) un subiect V I Lenin, vorbind despre necesitatea unei "voințe unite" pentru o clasă, a subliniat: "O voință unită nu poate fi o frază, un simbol Cerem ca acest lucru să se facă în practică " ) O anumită societate poate fi subiect dacă are un grad ridicat de organizare internă și integritate, care dau naștere unei singure conștiințe și conștiințe de sine întruchipate în cultură, o activitate unidirecționată și un principiu liber ales de socializare actiuni ) În sfârşit, subiectul este societatea luată ca întreg, sau umanitatea , când acţionează ca un întreg, conştient de sine ca atare şi îndreptându-şi activitatea parţial spre natura cucerită şi cognoscibilă, parţial spre autoperfecţionare Este clar că de-a lungul întregii sale istorii anterioare, pe care K Marx a numit-o cu exactitate "preistorie", omenirea a putut acţiona Lenin V I Poly col cit , vol , p Ne alăturăm lui V A Shtoff, care, spre deosebire de punctul de vedere obișnuit, distinge trei modalități ale subiectului - un individ, un grup social și societatea în ansamblu (vezi, de exemplu: Arefieva G S Activitatea socială, p , ), a considerat necesar să evidențieze a patra modalitate a acesteia - un tip istoric specific de societate (vezi: Shtoff V A Omul ca subiect de cunoaștere - În cartea: Probleme metodologice ale studierii unei persoane L , , p ) - ) Vezi în K Marx: "subiect, umanitate și obiect, natură " (Coll , vol , partea I, p ) și aici "subiect - societate" (p ) în rolul subiectului să toarne în foarte mică măsură Cu toate acestea, această măsură a crescut progresiv, iar în epoca noastră, dezvoltarea ideilor socialiste și o perspectivă tot mai clară a viitorului comunist al omenirii, pe de o parte, pe de altă parte, amenințarea cu autodistrugerea acesteia în timpul unei posibil război termonuclear, iar pe al treilea, conștiința posibilelor viitoare contacte cu civilizații extraterestre intensifică semnificativ procesul de conștientizare umană a unității sale Dar numai victoria comunismului poate transforma umanitatea într-un adevărat subiect Dar dacă există "subiecte agregate" în toate variantele lor pe scară largă - de la familie și brigadă până la umanitate, atunci este, de asemenea, legitim să se evidențieze un "subiect parțial" care să fie simetric față de ei, adică produs al scindării conștiinței individului în doi sau mai mulți subiecți reprezentând poziții diferite ale acestei persoane Dacă am vorbit mai sus despre posibilitatea unei scindări a conștiinței unui individ în "subiect eu" și "obiect eu", atunci acum putem observa o altă posibilitate numită de psihiatri "personalitate divizată" și uneori "tulburare", etc Astfel, pictorul azerbaigian T Narimanbekov s-a înfățișat în tabloul "Autoportret Baku" reflectat în trei oglinzi, fiecare dintre acestea surprinzând diferitele sale calități, estonă Despre umanitate ca "un singur subiect al dezvoltării istorice mondiale", vezi: Davidovich V , Aboli-na R Cine ești tu, umanitate? portret teoretic M , ; Ursul A D Omenirea, pământul, universul Probleme filozofice ale astronauticii M , , p - pictorul Y Arak și-a prezentat patru chipuri într-un autoportret, iar poetul A Voznesensky a scris într-una dintre poeziile sale: Sunt o familie șapte "eu" trăiesc în mine ca într-un spectru S L Rubinshtein a remarcat odată că o personalitate dezvoltată, bogată din punct de vedere spiritual poate fi numită "republică a subiecților" L Acest fenomen a fost observat cu mult timp în urmă și a fost descris în mod repetat în istoria ficțiunii, dramei, artei cinematografice - în reprezentarea "gemenilor" de către mulți artiști, începând cu E Hoffmann și N V Gogol În viitor, îl vom analiza cu mai multă atenție, dar deocamdată nu vom face decât să subliniem că prezența unui "subiect parțial" mărturisește încă o dată sensul funcțional, dispozițional al conceptului însuși de subiectivitate Astfel, indiferent de modul în care subiectul este discutat, acesta este întotdeauna dobândit de un individ, un grup social, un sistem social și nu este inerent acestora inițial În raport cu individ, transformarea în subiect nu este altceva decât un proces de educație, formarea calităților personale, familiarizarea unei persoane cu ceilalți oameni și izolarea sa de ceilalți, socializarea și autoafirmarea sa Dar acest lucru se întâmplă într-un mod similar în ceea ce privește grupurile sociale - și familia, și echipa de producție, și trupa de teatru devin (sau nu devin, sau încetează să fie) subiecte în cursul formării lor Vezi: Rubinshtein S L Probleme de psihologie generală, p formarea, autoorganizarea, funcționarea activității Acest proces este similar în raport cu macrogrupurile - moșii, clase, națiuni Așadar, K Marx, F Engels și V I Lenin au arătat că inițial clasa muncitoare, conturându-se în mod obiectiv, în funcție de locul pe care îl ocupă în producția materială și în funcție de nevoile materiale specifice și de modul de activitate generate de aceasta, rămâne pe prima etapă a istoriei sale ca "clasă în sine", deoarece nu își realizează profundele interese generale de clasă, nu dobândește conștiința de sine de clasă K Marx a definit procesul de formare a conștiinței de sine a clasei muncitoare ca fiind transformarea sa dintr-o clasă în sine într-o clasă pentru sine, iar V I Lenin a numit aceasta introducerea ideologiei marxiste în mișcarea economică a proletariatului care se dezvoltă spontan De aceea devine posibil și necesar să se creeze un partid politic al proletariatului - purtătorul conștiinței sale de clasă și al conștiinței de sine, conducătorul acțiunilor sale, care reprezintă clasa muncitoare ca subiect social specific și acționează el însuși ca un subiect politic agregat Și în istoria burgheziei se poate observa un model similar Inițial, ea nu avea conștiință de clasă și conștiință de sine și, dizolvată în a treia stare, s-a străduit nu atât pentru autodeterminarea de clasă, adică pentru a dobândi calitățile unui subiect social, cât pentru a asimila normele nobiliare viaţă Vezi: Marx K , Engels F Soch , v , p Vezi: Lenin V, I Poli col cit , vol , p nici (amintiți-vă cum J B Molière a ridiculizat acest lucru în The Tradesman in the Nobility) Abia cu timpul, confruntă cu mersul obiectiv al lucrurilor cu nevoia de a se opune aristocrației cu programul său de acțiune și de a pune în aplicare acest program într-o ciocnire revoluționară cu clasa dominantă, burghezia devine o "clasă pentru sine", adică se dezvăluie ca subiect al activităţii sociale dirijate Aparent, această lege operează și în istoria națiunilor Capacitatea unei națiuni de a avea un anumit comportament orientat spre un anumit scop, bazat pe conștiința de sine națională dezvoltată în ea, este o manifestare a unui nivel relativ înalt al dezvoltării sale (amintim cum sa întâmplat acest lucru poporului rus în timpul Războiului Patriotic din ) , cum s-a repetat acest proces în mișcările de eliberare națională din secolele XIX- -XX din Europa de Est, Africa, Asia, America Latină) Revenind la istoria societăților individuale, suntem convinși că formarea calităților lor subiective este un semn al unui nivel ridicat de dezvoltare a unui anumit organism social și, prin urmare, nu are loc întotdeauna Este posibil ca regula să fie apariția unor calități subiective într-o anumită societate în acele cazuri când aceasta intră în conflict cu o altă societate și în această confruntare începe să se realizeze pe sine, scopurile, interesele, idealurile acesteia, dezvoltând pe această bază un program de propriile sale acțiuni Deci, chiar și în societatea primitivă, cutare sau cutare grup tribal era conștient de el însuși ca "noi" tocmai în măsura în care a apărut opoziția sa stând la un alt grup - "ei" ; Deci, în timpul Marelui Război Patriotic din - poporul sovietic cu o acuratețe și o forță deosebită și-a dat seama de integritatea lor socială supra-rațională și supra-clasă, apărând în lupta muritoare împotriva fascismului mondial ca un subiect social cel mai activ, cu un scop social, care și-a ales liber calea istorică În alte cazuri, o anumită societate poate exista în mod obiectiv fără a fi conștientă de ea însăși și fără a se manifesta ca subiect socio-istoric, cum ar fi, de exemplu, modul în care diferitele societăți tradiționale au dus o existență îndelungată somnolentă în epoca feudalismului sau a civilizațiilor insulare, îngrădit până în secolul al XIX-lea Secolele XX din întreaga lume și nu s-au realizat din simplul motiv că nu aveau cu cine să se compare pentru a simți diferența lor față de altă cultură, alt mod de viață, altă conștiință socială Înțelegerea polimodalității subiectului este importantă, în special, deoarece explică schimbarea sensului specific al conceptului de "subiectiv" în raport cu "obiectivul" în comparație cu acesta: într-un caz, "subiectiv" înseamnă "exprimarea poziţia individului", respectiv "obiectiv", "independent de individ"; într-un alt caz, "subiectivul" este "reprezentând interesele clasei" (de exemplu, partizanismul) și este obiectiv în raport cu subiectivul individual; în al treilea caz "subiectiv Vezi: Pistons in BF Social psychology and history M , "noe" înseamnă "universal" sau "uman în general", "uman-spiritual", "social" în raport cu obiectivul-natural (amintim prima teză a lui K Marx citată mai sus din "Tezele despre Feuerbach"), iar o asemenea subiectivitate este obiectivitate în raport cu primele două subiectivitati Neînțelegerea acestei relativități și variabilitate pe scară largă a sensului acestor concepte duce adesea la faptul că filosofii gânditori metafizic (sau pur și simplu insuficient cultivați) par a fi "subiectivism" doar recunoașterea anumitor drepturi ale subiectivului, rolul său determinant în anumite privințe - așa a fost cazul în polemica despre posibilitatea existenței unei axiologii marxiste, în discuția estetică a "naturaliștilor" și "activiștilor sociali" Acum este legitim să ne punem întrebarea, obiectul are proprietatea de polimodalitate? Se dovedește că obiectul nu are modificări similare cu cele pe care le-am găsit la subiect, deoarece orice și oricine devine obiect, el (sau acesta) își pierde unicitatea și este echivalat cu toate celelalte obiecte Desigur, există diferențe considerabile între sistemele naturale și cele sociale ca obiecte de cunoaștere științifică, între studiul legilor fizice și mentale, între studiul relațiilor matematice și morale! - de aici diferențele calitative dintre grupurile de științe și ramurile separate de cunoaștere Și totuși, matematica "științe despre știință" poate face abstracție de toate trăsăturile calitative ale obiectelor din lumea reală, echivalând orice cu o ființă umană atâta timp cât este necesar să se efectueze operaţii de calcul sau de structurare cu aceste obiecte Din același motiv, procesele integrative sunt posibile în interacțiunea științelor naturale și sociale, umanitare și tehnice Și exact în același mod, practica reduce la o anumită unitate obiectele eterogene pe care le implică în sfera sa - să zicem, materiale eterogene în fabricarea unei mașini sau în protezarea organelor care lipsesc la o persoană De aceea diferențele dintre tempo sau alte varietăți, tipuri, clase de obiecte, în sine, desigur, extrem de importante, nu afectează considerația lor filozofică ca obiecte Forme de existenţă ale subiectului şi obiectului Astfel, conceptele de "subiect" și "obiect" sunt categorii pereche și corelative, fiecare dintre acestea având sens numai în unitatea formulată sau asumată cu celălalt \ denotând "celălalt al său", iar unitatea De aceea, așa cum a arătat convingător G S Arefieva, identificarea conceptelor "obiect" și "realitate obiectivă" este incorectă (vezi: Arefieva G S Activitate socială, p etc ) S L Rubinshtein a explicat foarte precis esența problemei cuprinse aici, când, infirmând principiile inițiale ale idealismului subiectiv, a scris: "Nu este adevărat că ca obiect ceva există doar pentru subiect; nu este adevărat că fiinţa există doar ca obiect pentru subiect Ființa există independent de subiect, dar ca obiect este corelată cu subiectul" (Rubinshtein S L Being and Consciousness M , , p ) dintre aceste contrarii fixează teoretic structura activității ca activitate umană superbiologică în varietatea tipurilor, tipurilor, formelor sale specifice Cu toate acestea, această teză, care a fost formulată de mai multe ori în literatura noastră filozofică, nu poate fi în niciun caz limitată Deși până acum analiza filozofică a relațiilor subiect-obiect nu a depășit opoziția "pură" dintre subiect și obiect după principiul opozițiilor binare, situația ni se pare mult mai complicată, întrucât în sistemul "subiect-obiect" , pe lângă cele două elemente principale ale sale (subiect și obiect) există o serie de componente derivate din acestea două Într-adevăr, până la urmă, atât obiectul, cât și subiectul pot exista nu numai cu adevărat, ci și imaginar, ca constructe mentale pur imaginare Dacă mă gândesc la un obiect, imaginea lui care apare în imaginația mea este același obiect cu cel pe care îl reflectă, dar acest obiect nu este material, autentic, real, ci reflectat, ideal, existând doar în conștiință, adică un cvasi-obiect Să subliniem că nu vorbim aici despre concepte ca produse ale activității de abstractizare a gândirii și nu despre sentimente, experiențe ca emoționale Conceptul de "cvasi-obiect" a fost deja folosit în literatura noastră filozofică, dar M K Mamardashvili, de exemplu, avea un înțeles ușor diferit (vezi articolul său "Forma transformată" - Enciclopedia filosofică, vol , p ) ) Definiția semnului și a limbajului ca "cvasi-obiecte", apropiată de înțelegerea noastră a acestui termen, este dată de A A Leontiev (vezi: Probleme filozofice ale psihologiei comunicării Frunze, , pp - ) procese, și anume despre reprezentări, imagini ale imaginației, care au o formă de concretețe caracteristică tuturor obiectelor reale, doar această concretețe este reflectată, reprezentată, recreată de imaginație, iar nu concretețea reală, materială, a unui obiect cu adevărat existent Cu alte cuvinte, cvasi-obiectele sunt modele de obiecte reale, a căror creare este o funcție specifică a imaginației, care o deosebește de gândire și de toate celelalte mecanisme mentale Dar în acest caz, este legitim să presupunem că există și un cvasi-subiect, adică o astfel de formă a idealului, un astfel de produs al imaginației, care este un model al subiectului Căci puterea imaginației este de așa natură încât este capabilă să recreeze nu numai obiecte, ci și subiecte în toate atributele lor subiective specifice Prima formă de astfel de modelare este unul dintre cele mai remarcabile și uimitoare fenomene psihologice - crearea de către psihic a personalității imaginii "al doilea sine" ei; un alt tip de cvasi-subiect este o imagine a altui subiect (să zicem, un tată decedat, un prieten care a plecat etc ) recreată de memorie, care funcționează în imaginația mea tocmai ca subiect, și nu ca obiect, ființă, de exemplu, capabil să intre într-un dialog mental cu mine; al treilea tip de cvasi-subiect este o imagine artistică, care poate exista și sub forma obiectivată a unei opere de artă De acord cu M Dufrenne că conceptul de "cvasi-subiect" poate fi aplicat cu succes artei (Dufrenne M Phenomenologie de Hechregence estheti-que T L'objet esthetique Paris, , p ), noi În literatura extinsă dedicată problemei imaginii artistice au fost identificate multe trăsături specifice care disting imaginea artistică de concept, natura sa concret-senzuală, expresivitatea emoțională și forma semnificativă din punct de vedere estetic sunt remarcate, dar diferența dintre imaginile artistice și imaginile non-artistice, care sunt de asemenea create, este departe de a fi atât de clar definite imaginația și sunt totodată reproduceri, modele de obiecte reale și fenomene ale realității De aici și identificarea frecventă a imaginilor artistice și neartistice, care se exprimă, de exemplu, prin referire la creativitatea artistică, la artă, întreaga activitate vizuală a unei persoane - desen sau pictură ca atare, fotografie sau cinematografia ca atare, indiferent de ce informații poartă acest desen sau această imagine De aici și interpretarea greșită care apare adesea (chiar și de către esteticienii profesioniști, și nu doar amatorii cărora le place să speculeze subiecte estetice!) Puteți determina! obiectează filosofului francez pe două puncte: în primul rând, cvasi-subiectul nu este o operă de artă, ci o imagine artistică, deoarece o operă de artă are o existență socială, materială, adică este un obiect, nu un subiect , mai exact, un subiect obiectivizat M Dufresne însuși numește opera "obiect estetic" și, prin urmare, este obligat să echivaleze aceste două concepte: "obiectul estetic este un cvasi-subiect" (ibid, pp - ), ceea ce este ilogic; în al doilea rând, nu numai o imagine artistică ar trebui considerată un cvasi-subiect, ci, după cum am observat, orice imagine a unui subiect creată de imaginație W împărțirea "gândirii în imagini", dată de Hegel și V G Belinsky creativității artistice, ca "gândire într-o formă senzuală", în "picturi" reprezentând viața "în formele vieții însăși" Între timp, trăsătura principală și definitorie a imaginii artistice, care îi determină toate celelalte trăsături, constă tocmai în faptul că este un model al subiectului În orice formă specifică luăm imaginea artistică - ca imaginea unui erou liric în poezia lui A S Pușkin sau V V Mayakovsky; ca imagine a personajului operei - Raskolnikov, "Protodiaconul lui Repin", Hamletul lui Mochalovsky, Charlie lui Chaplin; ca imagine a personalităţii în simfoniile unicităţii P I Mai mult, chiar și atunci când arta înfățișează fenomene sau lucruri naturale, aceste imagini devin și ele cvasi-subiecte, nu cvasi-obiecte - iată ceea ce diferă fundamental peisajul lui Levitan, Kholstomerul lui Tolstoi sau natura moartă a lui Wangog de schița geografică documentară a peisajului, ilustrația picturală în manual despre creșterea animalelor sau modele false de fructe și lucruri făcute pentru o vitrină L Această problemă este luată în considerare de noi în detaliu în articolul: Fine Arts in the Sphere of Human Communication -Soviet Art History , nr M , (retipărit în Sat: Criterii şi judecăţi în istoria artei M , ) F M Dostoievski, a scris M M Bakhtin, "precum Prometeu al lui Goethe, el nu creează sclavi fără voce (cum ar fi Zeus), ci oameni liberi care sunt capabili să stea lângă creatorul lor, să nu fie de acord cu el și chiar să se răzvrătească împotriva lui"! Ne-am îndrăzni să facem o singură corecție acestei judecăți - să o atribuim nu numai operei lui Dostoievski, ci și întregii ficțiuni, de altfel, întregii arte "A afirma "eu" altcuiva nu ca obiect, ci ca alt subiect" - această formulă definește natura imaginii artistice ca atare, și nu doar lumea imaginilor lui Dostoievski Și, prin urmare, structura este "dialogică" nu numai a romanelor sale, ci a oricărei realități artistice, tocmai ca artistică, până la "într-un grad sau altul de dialog" , sau definind atitudinea artistului față de personajele sale ca "exterior", ceea ce conduce la un dialog între autor şi erou Dar mai multe despre asta mai jos Cât privește diferența dintre imaginea artistică și alte forme de cvasisubiectivitate (din imaginea "al doilea sine" său născut în imaginația unei persoane sau imaginea altui subiect recreată de memoria sa), atunci ea constă Bakhtin M Probleme ale poeticii lui Dostoievski, p Ibid , p Vezi: Bakhtin M Questions of Literature and Aesthetics M , , p , - , Vezi: Bakhtin M M Estetica creativității verbale, p - prin aceea că imaginea artistică este rezultatul unei activități creative conștiente a imaginației unui scriitor, actor, pictor, compozitor, al cărei scop este de a obiectiva acest model al subiectului pentru a organiza cu ajutorul ei comunicarea cu alte persoane, în a cărui imaginație aceste cvasi-subiecte artistice trebuie recreate și "așezate" acolo pentru totdeauna - așa cum trăiesc în mintea noastră imaginile lui Hamlet, Don Quijote, Natasha Rostova O examinare atentă a sistemului de relații subiect-obiect duce la concluzia că sunt posibile și forme mixte, "hibride", ale existenței unui obiect și a unui subiect În general, se cunosc două tipuri de corelații de opoziții binare categorice Într-un caz, ele sunt corelate după regula logică a anticilor tertium non datur (al treilea nu este dat) - cum ar fi, de exemplu, binoamele categorice "cauză - efect", "libertate - necesitate", "bun - răul", "frumusețe - urâțenie", "progres - regres etc , a căror sinteză este imposibilă, deoarece ar duce la anihilarea (distrugerea) lor teoretică Într-un alt caz, perechile de categorii denotă nu se exclud reciproc, ci diferite calitativ și corelate între ele într-un plan diferențial dat al componentelor sistemului - cum ar fi, de exemplu, perechile categoriale "material - spiritual", "conținut - forma", "spațiu - timp", etc P ; aici este posibilă o sinteză a contrariilor, să zicem, o persoană ca unitate de materie și spirit, spațiu - timp ca unitate reală inseparabilă (cronotop), internă formează ca al treilea strat al structurii obiectului K Marx a folosit adesea categorii sintetice similare - conceptele de dezvoltare "practic-spirituală" a realității, "senzual-suprasensibil" în raport cu proprietățile produsului, "unitatea esențială a naturii și a societății" în raport cu omul Se dovedește că ceva asemănător are loc în sistemul categorial "obiect-subiect", ale cărui componente inițiale pot fi sintetizate fără a provoca anihilarea relației obiect-subiect în sine, dând naștere unor formațiuni specifice în cadrul sistemului dat În acest sens, afirmația lui K R Megrelidze este destul de legitimă că fiecare produs al muncii "reprezintă în același timp atât ceva obiectiv, cât și ceva subiectiv", întrucât dobândește capacitatea de a satisface una sau alta nevoie a oamenilor, devenind "o întrebuințare valoare, bun pentru o persoană" De parcă și-ar continua raționamentul, N Z Chavchavadze notează că "produsul muncii nu este doar un obiect, nu doar un lucru, ci ceva subiectiv-obiectiv" - până la urmă, un scop subiectiv este întruchipat, realizat în ea Acest lucru îi dă filozofului motive să spună că există un "obiectiv subiectiv și subiectiv obiectivat" Despre semnificația epistemologică a diferențelor dintre structurile binare și tetrare care apar aici, vezi articolul nostru: Considerarea sistematică a principalelor metode de grupare - În kp : Studii filozofice și sociologice L , , p - Megrelidze K R Principalele probleme ale sociologiei gândirii Tbilisi, , p - Chavchavadze N Cultură și valori - În cartea: Culture in the light of philosophy, p , Astfel, conceptele de "obiect-subiect" și "subiect-obiect", adică subiectul obiectivat și obiectul subiectivizat, au un conținut cu totul real, iar combinarea lor există tocmai sub două forme, întrucât ambele componente pot avea un dominant dominant sens în sinteza lor Despre ce vorbim mai exact aici? Despre, în primul rând, că dacă "adevărul" este, după cum se știe, obiectiv, deși este obținut de subiect, iar "opinia" este subiectivă, deși este formulată despre obiect, atunci "valoarea" este în acest aspect nimic altceva decât obiectul subiectivizat, căci el exprimă relația reală a obiectului cu subiectul - ceea ce înseamnă obiectul pentru subiect, și nu ceea ce este în ființa sa în-sine-și-pentru-sine (De aceea dezbaterea dacă valoarea este obiectivă sau subiectivă este inutilă - nu poate fi abordată cu același criteriu ca adevăr ) Este clar că valorile sunt la fel de polimodale ca și subiectele: există valori umane universale, valorile ​ale acestei sau aceleia societăți, valori naționale, de clasă, familiale și personale, individuale Totuși, în toate cazurile, valoarea este tocmai unitatea sintetică a obiectului obiectiv și subiectiv sau subiectiv, care, de altfel, distinge valoarea de utilitate (I S este sensul unui Narsky I S Valoare și utilitate, Științe Filosofice, , nr ; el este Contradicția dialectică și logica cunoașterii M , obiect pentru un alt obiect și deci complet obiectiv Dar nu mai puțin reală este o altă formă de sinteză a obiectului și subiectului - subiectul obiectivat Într-adevăr, dacă activitatea subiectului duce la crearea unui fel de "a doua natură" care există la fel de obiectiv ca prima, deși obiectivează conștiința, scopurile, idealurile subiectului, atunci toată această obiectivitate - sau, mai mult pur si simplu, cultura - se dovedeste a fi obiectivata subiect Și aici, în funcție de modalitatea subiectului, se schimbă scara obiectivității culturii care îl obiectivează, dar fie că vorbim despre cultura omenirii în ansamblu, fie despre cultura Renașterii, fie despre nobilii rusi cultura primei treimi a secolului al XIX-lea, sau despre cultura producției la uzina VEF Riga , în toate cazurile cultura apare tocmai ca obiectivarea unui subiect agregat dat Subliniem că o astfel de înțelegere a culturii este justificată doar în raport cu fiecare dintre modificările sale, luate în ansamblu, deoarece în legăturile separate ale culturii (să zicem, în tehnologie, în științe naturale, în sport), calitățile subiective ale creatorului ei nu sunt întruchipate, ci eliminate, ceea ce permite adevărului să fie mașină strict obiectivă - să servească cu egal succes și "indiferență" diferite subiecte sociale, sportul - să împingă împreună în competiții după aceleași reguli echipe reprezentând sisteme sociale opuse Subiectivitatea formațiunilor sociale de diferite scări se exprimă direct în conținutul valoric-ideologic al culturii și se fixează în legătura sistemică a tuturor straturilor sale, în medierea şi interacţiunea lor reciprocă Aici sunt de asemenea clarificate legăturile dintre imaginea artistică și ambele forme de sinteză a obiectului și a subiectului Pe de o parte, cvasi-subiectul artistic este întruchiparea unui obiect subiectivizat - o valoare Căci tot ceea ce este implicat în câmpul magnetic al asimilării artistico-figurative a lumii este subiectivizat, adică este înfățișat în valoarea sa, și nu ființă pur obiectivă Nu este de mirare că afinitatea valorilor și artei a fost marcată de filozofie și estetică de când a apărut în general conceptul de valoare, deși axiologia idealistă a interpretat greșit această legătură Abordarea marxistă, materialistă a teoriei valorii a permis esteticii noastre să depășească înclinația epistemologică și să dezvăluie legătura profundă dintre explorarea artistică și figurativă a lumii și sfera relațiilor valorice Pe de altă parte, imaginea artistică, ca cvasi-subiect, aparține culturii ca obiectivare a subiectului, atât pentru că cultura determină conținutul concret al subiectivității reflectate în imaginile artei, cât și pentru că imaginea primește obiectivat, materializat alteritate în opera de artă Ar fi categoric greșit (deși acest lucru se face adesea) să identificăm o imagine artistică cu textul artistic care este purtătorul ei într-o operă de artă (la fel cum este imposibil să identificăm semnul și sensul în orice text) În același timp, este imposibil să nu vedem că faptul culturii este că imaginea-cvasi-subiect, care trăiește numai în imaginația individului, devine este nou doar datorită obiectivizării sale, înlăturării sale dincolo de limitele conștiinței individuale în "a doua natură" Astfel, rezultă că subiectul și obiectul, cu toată radicalitatea deosebirilor lor, nu sunt "obiecte" absolut opuse și incompatibile, la care se poate face referire numai conform principiului "ori sau", ci reprezintă doar puncte extreme ale spectrului, care include și o serie întreagă de forme tranziționale și sintetice În general, acest spectru arată astfel: subiect - cvasi-subiect - obiect subiectiv - subiect obiectivat - cvasi-obiect - obiect Și de aici rezultă că relațiile subiect-obiect însele depășesc cu mult relațiile dintre subiect și obiect - ele acoperă conexiunile tuturor celor șase componente ale acestui sistem Desigur, sursa tuturor acestor relații nu este obiectul, ci subiectul (să ne amintim cuvintele lui K Marx și F Engels despre diferența dintre om și animal, legate de faptul că acesta din urmă nu "corelează" " el însuși cu orice și nu se "corelează" deloc ) L Obiectul nu poate fi decât în relație cu ceva sau cu cineva, în timp ce subiectul este, în virtutea activității sale, purtătorul unei relații cu ceva sau cu cineva Mai precis, un subiect poate avea o relație: - la alte materii, în toate modalitățile lor; - la obiecte subiectivizate - valori; Vezi: Marx K , Engels F Izbr op În vol , vol , p - la cvasi-subiecţi, în toate soiurile lor; - la obiecte reale, în toată varietatea fiinţei materiale şi spirituale; - la cvasi-obiecte ca modele ideale ale obiectelor reale; - la subiectele obiectivate - fenomene ale culturii Se pare că o astfel de înțelegere a structurii interne a sistemului de relații subiect-obiect este importantă pentru axiologie și pentru studiile culturale și pentru teoria activității umane și, în special, pentru o astfel de secțiune precum teoria comunicării Căci acest model al sistemului de relații subiect-obiect face inadmisibilitatea reducerii comunicării ca interacțiune intersubiectivă doar la contactele individuale - trebuie luată în considerare în toată varietatea conexiunilor tuturor modificărilor subiectului Dar înainte de a face acest lucru, este necesar să se identifice trăsăturile comune ale interacțiunii subiect-subiect în sistemul relațiilor subiect-obiect, adică să se determine esența comunicării ca atare Capitolul IV INTERACȚIUNEA INTER-SUBIECTE ÎN SISTEMUL DE RELAȚII SUBIECT-OBIECT Comunicarea ca activitate sau comunicare și activitate? Această întrebare a fost dezbătută de când problema comunicării a început să fie discutată în literatura noastră filozofică, psihologică și sociologică la sfârșitul anilor ' Am observat deja că nu există o unitate de opinii între filozofii noștri de aici Autorul acestor rânduri, fiind angajat în teoria filozofică a activității, a ajuns la concluzia că comunicarea se află în limitele ei, fiind unul dintre cele patru tipuri principale ale sale; acest concept a fost susținut de V N Sagatovsky, dezvoltându-l în felul său! În același timp, L P Bueva a interpretat comunicarea ca ceva fundamental diferit de activitate (de unde și formularea titlului cărții sale: "Omul: activitate și comunicare") Adevărat, din textul însuși rezultă că activitatea nu este asociată cu comunicarea, ci cu relațiile sociale ("Omul este un subiect") Vezi: V N Sagatovsky, "Social system: status and structure", în: Historical materialism as a methodology for social cognition Novosibirsk, ect al activității și al relațiilor!), care, totuși, sunt personificate L M Arkhangelsky și V G Afanasiev, fără a obiecta în principiu față de abordarea prin activitate a analizei comunicării, în același timp evidențiază comunicarea ca "tip de activitate" , în timp ce este "un atribut indispensabil oricărei activități umane" , fiind inerent atât cunoașterii, cât și muncii Poziția lui D I Dubrovsky este similară A V Mudrik, considerând această problemă din perspectivă pedagogică, a susținut hotărât că "din punct de vedere al pedagogiei, alocarea comunicării libere ca tip special de activitate poate fi considerată foarte potrivită" La mijlocul anilor , A A Leontiev a declarat că "Psihologii sovietici sunt unanimi în a înțelege comunicarea ca unul dintre tipurile de activitate", stipulând că aceasta nu înseamnă în niciun caz că comunicarea acționează "ca o activitate independentă" B F Lomov, în "Te-am mentionat Bueva L P Man: activitate și comunicare, p Vezi ibid , p , - , - Afanasiev V G Omul ca sistem și sistem de activitate umană, Cercetări sociologice, , nr , p treizeci Vezi: Arkhangelsky L M Probleme sociale și etice ale teoriei personalității M , , p Vezi: Dubrovsky D I Problema idealului M , , p - Mudrik A V Comunicarea ca obiect al cercetării pedagogice - În cartea: Probleme de comunicare şi educaţie Tartu, , partea I, p Vezi: Leontiev A A Comunicarea ca obiect de cercetare psihologică - În cartea: Probleme metodologice ale psihologiei sociale, p În articolul său, el a susținut că comunicarea nu poate fi definită ca un tip de activitate umană, că este ceva fundamental diferit de activitate, deoarece leagă subiectul nu cu obiectul, ci cu un alt subiect Totuși, acest lucru nu l-a împiedicat pe autor să definească comunicarea ca "interacțiune a subiecților" \ deși a rămas neclar cum interacțiunea oamenilor nu putea fi activitatea lor Simțind unilateralitatea diverselor interpretări ale acestei probleme, G M Andreeva a încercat să le sintetizeze, oferind o înțelegere mai largă a legăturii dintre activitate și comunicare, "când comunicarea este considerată și ca o latură a activității comune (deoarece activitatea în sine nu este doar munca, dar și comunicarea în procesul muncii), și ca derivat particular al acesteia" Punctul de vedere al lui M I Lisina, care a numit una dintre secțiunile cărții sale despre ontogeneza comunicării, este apropiat de aceasta, "Comunicarea" și activitate Comunicarea ca activitate" Cu toate acestea, diferențele de abordare a problemei nu au fost eliminate Exemplul lor este discuția dintre A A Leontiev și B F Lomov, care s-a desfășurat pe paginile revistei "Probleme ale filosofiei": primul și-a argumentat viziunea asupra comunicării ca activitate umană, al doilea a negat fecunditatea unui astfel de punct de vedere, împărtășind complet părerile lui L P Buevoy Vezi: Lomov BF Comunicarea ca problemă de psihologie generală - În cartea: Probleme metodologice ale psihologiei sociale, p Andreeva G M Psihologie socială, p Vezi: Lisina M I Probleme de ontogeneză a comunicării M , , p - În același timp, argumentarea poziției susținute de A A Leontiev a fost de natură filozofică și sociologică, și nu specific psihologică, echivalând în esență cu faptul că subiectul activității este întotdeauna un "subiect colectiv" sau "subiect agregat" și deloc izolat un individ, care face din comunicare un moment intern al activității L B F Contraargumentul lui Lomov s-a bazat pe faptul că comunicarea ca interacțiune intersubiectivă este fundamental diferită de stăpânirea obiectelor de către subiect, care este o activitate Într-adevăr, relația dintre subiect și subiect este ceva radical diferit de raportul dintre subiect și obiect; Întrebarea este, totuși, dacă suntem de acord să privim ca activitate doar operațiunile efectuate de subiect cu obiecte, sau vom înțelege prin activitate plenitudinea și integritatea manifestării energiei efective a omului ca subiect? Ni se pare că activitatea umană nu trebuie redusă la activitatea ei obiectivă, iar atunci comunicarea se va încadra în mod firesc în această manifestare integrală și versatilă a activității umane A se vedea: Leontiev A A Activitate și comunicare - Questions of Philosophy, , No , p , Vezi: Lomov B F Categorii de comunicare şi activitate în psihologie Questions de filosofie, , nr , p - , O astfel de înțelegere largă a activității este inerentă în mulți filosofi Vezi, de exemplu: Voronovich B A , Plotnikov Yu K Categoria de activitate în materialismul istoric M , ; Ivanov V P Activitatea umană - cunoaștere - art Kiev, ; Kvetnoy MS Activitatea umană: esență, structură, tipuri (aspect sociologic) Sa Acest tip de divergență de vederi ar putea fi considerată o dispută pur terminologică, dacă nu ar fi construirea unui sistem de categorii de științe sociale care ar descrie cel mai exact sistemul relațiilor reale Să ne întoarcem, așadar, la o analiză a acestui sistem în sine Structura relaţiilor subiect-obiect Sistemul de relaţii subiect-obiect cuprinde trei tipuri de legături: subiect-obiect; subiect - subiect; obiect - obiect; acest lucru se vede clar în următoarea diagramă: o o c c Prezența în acest sistem a ultimelor două tipuri de conexiuni ("O-O " și "C-C ") nu contrazice deloc corelarea conceptelor "subiect" și "obiect", întrucât atât subiectul, cât și obiect denota, in esenta, anumite multimi - un ansamblu de subiecte si multe obiecte ratov, ; Markaryan E S Un studiu sistematic al activității umane - Questions of Philosophy, , No ; Margulis A V Categoria activităţii umane - Ştiinţe filozofice, , nr ; Sagatovsky V N Activitatea ca categorie filozofică - Științe Filosofice, , nr ; Demin M V Natura activității M , ; si etc şi numai într-o anumită situaţie aceste mulţimi se reduc la un singur obiect şi un singur subiect Într-adevăr, cunoașterea unui obiect nu este, până la urmă, nimic altceva decât identificarea conexiunilor și a relațiilor dintre obiecte (V I Lenin, după cum știu, a caracterizat legea ca o reflectare a conexiunilor și relațiilor obiective!), Iar activitatea în sine este rezultat al eforturilor colective de grad mai mare sau mai mic un grup mai restrâns de subiecți - indivizi, brigăzi, clase, națiuni În această privință, este imposibil să nu ne amintim că într-una dintre notele lui M M Bakhtin din - , publicată, totuși, mai târziu, a fost consemnată exact această înțelegere a structurii relațiilor în sistemul subiect-obiect: "Trei tipuri de relații: Relații între obiecte: între lucruri, între fenomene fizice, fenomene chimice, relații cauzale, relații matematice, relații logice, relații lingvistice etc Relaţiile dintre subiect şi obiect Relaţii între subiecţi - relaţii personale, personaliste: relaţii dialogice între enunţuri, relaţii etice etc În același timp, M M Bakhtin a remarcat existența "tranzițiilor și amestecării a trei tipuri de relații" Faptul că în literatura noastră filozofică relațiile subiect-obiect s-au redus la relația dintre subiecte luate în mod abstract Vezi: Lenin V I Poly col cit , vol , p - , Vakhtin M M Estetica creativității verbale, p - ect și obiect, se explică prin interpretarea lor pur epistemologică Și într-adevăr, relațiile dintre obiectele care sunt subiectul cunoașterii în sine acționează ca un obiect, iar relațiile dintre subiecții activității cognitive nu contează, întrucât acest subiect, de fapt, reprezintă umanitatea, și nu un individ Dar de îndată ce ducem relațiile subiect-obiect dincolo de granițele epistemologiei și începem să luăm în considerare în acest sens activitățile practice ale oamenilor, conștiința lor valorică și cu atât mai mult comunicarea lor, atunci se dovedește că, dacă multiplicitatea obiectelor are semnificație semnificativă aici, atunci multiplicitatea subiecților este o proprietate esențială ineradicabilă a acestor tipuri de activități și este pur și simplu de neconceput să facem abstracție de la ea La urma urmei, proprietatea atributivă a subiectului este unicitatea acestuia, care se dezvăluie în libera alegere a scopurilor și mijloacelor de activitate (fie că vorbim despre un subiect individual sau colectiv) Prin urmare, viața socială presupune o pluralitate de subiecți la toate nivelurile, inclusiv cel intrapersonal (viața spirituală a unui individ ca interacțiune a diferitelor ipostaze ale personalității sale) Și de aici rezultă că relația "subiect - subiect" nu este doar posibilă, admisă în sistemul relațiilor subiect-obiect, ci necesară pentru completitudinea și integritatea existenței sale ca sistem L În acest sens, este imposibil să nu exprim regretul că, deși în interesanta carte menționată de K N Lyubutin, relația subiectului cu obiectul nu se limitează la cunoaștere, ci include atât aspecte practice, cât și valorice, legătura dintre subiect și subiectul era în Am ajuns la această concluzie într-un mod pur logic Dar corespunde oare cu starea reală a lucrurilor din istoria culturii? Analiza ei ne convinge că interacțiunea intersubiectivă începe - din punct de vedere istoric și logic - în practica materială, producție, muncă și socio-organizațională (inclusiv, desigur, reorganizarea socială, adică practica revoluționară a transformării) Apare acolo ca interacțiune materială și practică a participanților într-un singur proces de activitate colectivă, participantul îl folosește pe celălalt (sau pe alții) ca simple obiecte, cum ar fi unelte, unelte, mecanisme sau animale de lucru (rețineți că pentru proprietarul sclavului, sclavul este doar un "instrument vorbitor", iar muncitorul din producția capitalistă se transformă într-un "anex al mașinii") Prin urmare, o relație practică intersubiectivă este doar una în care participanții la o singură acțiune acționează (în principiu, desigur) ca egali a fost de fapt lăsată din vedere și, prin urmare, problema comunicării s-a dovedit a fi atinsă în treacăt, iar autorul a ignorat cu desăvârșire dezvoltarea artistică a lumii Recunoscând validitatea criticii lui D N Dubrovsky (Problema idealului, pp - ) a interpretării comunicării practice ca întruchipare materializată a informației pe care am propus-o în cartea "Activitatea umană", corectăm această greșeală prin propunând această formulare parteneri activi și la fel de liberi, orientându-se unul asupra celuilalt exact ca pe subiecte de inițiativă și autoacționare Acesta a fost comportamentul vânătorilor primitivi în procesul de vânătoare colectivă de bătălie pentru un animal de vânat: a dat naștere nevoii relației lor unul cu celălalt ca la subiecți, dintre care fiecare trebuie să contribuie la activitate, intenție, conștiință și conștientizare de sine , selectivitate și libertate în obținerea unui rezultat comun - victoria asupra unei fiare mai puternice decât fiecare vânător individual, dar inferioară unei echipe organizate de vânători care interacționează activ - subiecți ai unei activități comune, unificate În același mod, în viitor, multe forme de activitate practică a oamenilor, desfășurate colectiv, au mai solicitat interacțiunea lor materială, material-energetică, ca subiecte ale acțiunilor comune Până la urmă, capacitatea de a acționa eficient într-o situație non-standard, de a găsi soluția optimă la o problemă nu este inerentă unei persoane, ca la un animal, în programul genetic, în instinct, ci este dobândită în ontogeneză, în procesul de formare, educație și educație socială a acestuia Între timp, condițiile specifice de activitate sunt - din nou, în contrast cu condițiile de viață ale animalelor, atât de diverse și de fiecare dată într-o oarecare măsură neașteptate, neprevăzute, încât numai libertatea, acțiunile selective ale fiecărui membru al colectivității pot duce la succesul cauzei comune Și asta înseamnă că fiecare membru al acestei echipe - o echipă de construcții, un pluton de luptă, o echipă sportivă, Kagan M S precum și membru al macrocolectivelor - reprezentant al unei clase, al unei națiuni, al unei mișcări populare, în astfel de situații, el însuși trebuie să acționeze nu ca un obiect care îndeplinește pasiv voința altcuiva, poruncile și instrucțiunile primite din exterior, ci ca subiect care își alege liber linia comportamentului și se raportează la angajații săi, coautorii, partenerii ca subiecți În astfel de acțiuni colective, activitatea fiecărui participant la acțiunea comună este astfel direcționată în două moduri - către obiectul prelucrat în comun și către alți subiecți cu care se realizează această prelucrare O astfel de înțelegere a interacțiunii intersubiective pare să fie adecvată sensului pe care K Marx și F Engels l-au atașat termenului de "comunicare" (Verkehr), introducându-l în "Ideologia germană" tocmai pentru a desemna acea latură a materialului (și apoi spiritual) practica oamenilor, care exprimă interacțiunea lor în activități comune Desigur, fiind o corelare reciprocă a acțiunilor subiecților, fiecare dintre ele construiește un program al comportamentului lor, bazat nu numai pe propriile aspirații, ci și pe baza acțiunilor intenționate, iar apoi pe acțiunile reale ale partenerului, comunicarea ca interacțiune intersubiectivă implică reglarea spirituală, include acțiunile spirituale ale subiecților - fără aceasta, ei nu ar acționa ca subiecți în această situație Cu toate acestea, participarea spiritualității la interacțiunea practică a subiecților nu înlătură diferența esențială dintre formele sale materiale și cele spirituale (prezența acestor două forme de comunicare în mod direct subliniate în "Ideologia germană") \ Se deosebesc prin aceea că în comunicarea materială activitatea spirituală a subiectului vizează doar gestionarea acțiunilor sale practice, în timp ce scopul comunicării spirituale este unitatea spirituală a partenerilor, realizarea comunității spirituale a acestora, iar acțiunile practice, dacă sunt în același timp și sunt folosite, servesc numai acestui scop, de regulă, comunicarea spirituală se realizează sub formă verbală sau folosind alte mijloace semnificative de dialog Rezumând ceea ce s-a spus în limbajul grafic, constatăm că schema noastră originală de activitate cu patru componente ca sistem de relații subiect-obiect poate fi modificată într-una cu trei componente, deoarece diferența dintre obiecte nu are o importanță fundamentală și diferența dintre subiecte stă în fundamentul activității umane Prin urmare, nu se poate fi de acord cu critica lui S X Rappoport, care a reproșat autorului acestor rânduri dizolvarea practicii în activitatea transformativă admisă în cartea "Activitatea umană", în timp ce practica trebuie considerată ca un tip de activitate independent (vezi : Rappoport S X Nature of Art and Specifics of Music, Aesthetic Essays, Issue , Moscova, ) Criticul nostru nu a ținut cont aici * În același timp, această schemă ajută să vedem că comunicarea ca relație intersubiectivă nu este deloc "fără obiect", așa cum li se pare unor oponenți ai unei astfel de înțelegeri a comunicării umane Deoarece subiectul și obiectul sunt concepte relative, utilizarea unuia dintre ele fără celălalt este în general ilegală Prin urmare, atunci când se vorbește de relații inter-obiect, înseamnă că acestea sunt astfel pentru subiectul care le cunoaște sau le folosește practic Vorbind de relațiile intersubiective, presupunem medierea acestora de către un obiect - atât cel despre care se realizează comunicarea, cât și cel cu ajutorul căruia (ca mijloc, limbaj, instrument) se realizează, cât și cel care este create prin eforturile comune ale subiecţilor comunicanţi Aceasta înseamnă că lumea obiectelor nu dispare în niciun caz din sfera relațiilor intersubiective, dar la fel cum rolul activ al subiectului în procesul cunoașterii nu împiedică legea științifică să fie o fixare a legăturii dintre un obiect și un obiect, deci medierea relaţiilor intersubiective de către obiecte nu schimbă împrejurarea decisivă că sensul unei activităţi date este intersubiectiv De aceea nu putem fi în niciun fel de acord cu afirmația lui Ya A Ponomarev că interacțiunea a doi subiecți duce inevitabil la faptul că "unul în relație cu celălalt acționează ca un obiect faptul că practica include în mod necesar atât momentul transformării obiectelor, cât și momentul interacțiunii materiale ale subiecților, că este bifacial și că izolarea ei în activitatea umană are loc pe un alt plan decât diferențierea activității după specii Faptul este că comunicarea este atâta timp cât subiectul își păstrează subiectivitatea în relațiile cu un alt subiect, iar acesta din urmă se concentrează asupra partenerului său tocmai ca partener în activitatea comună, adică ca subiect la fel, nu ca obiect Numai văzând această diferență fundamentală între cele două orientări ale activității subiectului, care sunt la fel de necesare în sistemul relațiilor subiect-obiect, se pot dezvălui trăsăturile comunicării ca tip specific de activitate umană care diferă de diferite tipuri de operatii efectuate de subiect cu obiecte Și încă un model important de interacțiune intersubiectivă ne ajută să vedem schema noastră - că se dovedește a fi o condiție și un fel de fundație pentru activitatea obiectivă în toate formele, tipurile și tipurile ei Nu este vorba de recunoașterea comunicării ca sens și scop principal al activității oamenilor - în unele cazuri, focalizarea acesteia asupra obiectului este decisivă, în altele - interacțiunea subiecților, dar acesta din urmă acționează întotdeauna ca un aspect sau tip specific de activitate În acest plan, ni se pare, disputa cu privire la faptul dacă comunicarea poate fi considerată un tip specific de activitate umană care există alături de celelalte tipuri ale ei - transformatoare, cognitivă, orientată spre valori, sau dacă ar trebui luată în considerare Ponomarev Ya A Psihicul și intuiția M , , p La fel de greșită este și noțiunea că în comunicarea interpersonală fiecare partener acționează "simultan atât ca obiect, cât și ca subiect" (B D Parygin, Fundamentals of Social Psychological Theory, p ) a deveni un tip de activitate care se opune activității obiective în ansamblu, ca un alt tip al acesteia (așa pune întrebarea M V Demin), sau un aspect al activității care este inseparabil de celălalt aspect al ei - obiectiv Aparent, răspunsul la această întrebare nu poate fi lipsit de ambiguitate - comunicarea poate fi atât un aspect, un tip, cât și un tip de activitate, în funcție de natura activității și de punctul de vedere al teoreticianului asupra acesteia: un lucru, de exemplu, comunicare în procesul muncii, altul în conversație amicală, al treilea - într-o dispută științifică Caracterul foarte activ al comunicării umane rămâne constant, manifestându-se în direcția acțiunilor subiectului față de alt subiect Încheind această etapă a analizei, să lămurim schema de comunicare propusă de noi în sistemul de activitate, întrucât alocarea a două subiecte în acesta este o convenție pură, care se află în curentul principal al duetului cunoscut nouă din filozofia tradiția "Eu - Tu" Dacă doriți să construiți un model mai aproape de realitate, atunci ar lua următoarea formă : ii Aici este folosit limbajul teoriei grafurilor (vezi, de exemplu: Paniotto V I , The structure of interpersonal Acum trebuie să luăm în considerare legătura comunicării cu o altă categorie importantă a materialismului istoric - cu relațiile sociale Comunicare și relații publice În Ideologia germană, după cum ne amintim, s-a arătat că, în procesul de producție, oamenii "trebuiau să intre în relații unii cu alții", iar comunicarea lor practică a fost cea care "a creat - și recreează zilnic - relațiile existente" cuvintele, relaţiile sociale - atât economice, cât şi politice, juridice etc (după Lenin, materiale şi ideologice) - se formează în procesul comunicării practice între oameni, dar capătă imediat o existenţă independentă de conştiinţa indivizilor Această dialectică a fost subliniată și de V I Lenin, care spunea că oamenii "intră în comunicare" în procesul activității practice comune, că anumite relații sociale se formează în acest proces , totuși, oamenii înșiși nu sunt conștienți de ce sunt aceste relații și cad în direct în funcţie de natura acestor relaţii Astfel, dacă luăm ca punct de plecare biografia unui individ, atunci toate activitățile sale, relaţii Metodologia și metodele matematice de cercetare Kiev, , p - ), întrucât face extrem de clară structura relațiilor pe care le avem în vedere Marx K , Engels, F Chosen op În vol , vol , p eu, Vezi: Lenin V I Fields col cit , vol , p ", inclusiv comunicarea sa cu alți indivizi, se dovedește a fi datorată tipului de relații sociale existente; dar dacă un astfel de punct de plecare în analiza teoretică a vieţii sociale este practica colectivă, atunci "forma" de comunicare care se dezvoltă în ea, care este "condiţionată de producţie" / dă naştere unor anumite relaţii sociale între oamenii care acţionează Astfel, există o interacțiune între comunicare și relațiile sociale, dar nu este descrisă în termeni de "formă" și "conținut" sau "personificare", ci mai degrabă în termeni de "proces" și "produs": comunicarea este o activitate reală care se desfășoară procedural, dar relații sociale - un tip de legătură a participanților săi, care devine structura societății și, formându-se în procesul comunicării practice între oameni, o determină și el De aici rezultă un alt aspect al relației dialectice dintre comunicare și relațiile sociale - scopul conștient al comunicării (ca formă de activitate a subiecților) și puterea inconștientă, spontană și dobândind spontan asupra subiecților, puterea relațiilor sociale Purtătorul ei este structura economică și politică a societății, care se înstrăinează de indivizi specifici și se ridică deasupra acestora, indiferent de subiecții sociali cărora le este ostilă și cărora le este favorabilă, deoarece este o proprietate a "subiectului agregat" - societatea umana Vezi: Marx K , Engels F Izbr op În vol , vol , p Cu toate acestea, schimbările în relațiile sociale apar ca urmare a schimbărilor în producția materială, a cărei latură este comunicarea oamenilor care participă la aceasta Al treilea aspect al dialecticii comunicării și relațiilor sociale este înțeles de legătura dintre conceptele de "imediat" și "mediat" sau "direct" și "indirect" moment al activității: "Activitatea socială și utilizarea publică nu există în niciun caz doar sub forma activității colective direct și a utilizării colective directe, deși activitatea colectivă și utilizarea colectivă, adică o astfel de activitate și o asemenea utilizare, care se manifestă și se afirmă direct în comunicarea efectivă cu alte persoane, va fi prezentă peste tot acolo unde expresia directă de mai sus a publicului este justificată în însuși conținutul acestei activități sau al acestei utilizări și corespunde naturii acesteia " Prin urmare, chiar și în cazurile în care un individ este angajat în activități singur, în afara "comuncării directe cu ceilalți, "el este în mod obiectiv încă" activități sociale ocupate" , adică unul care este mediat de relaţiile sociale Dacă prin comunicare înțelegem relațiile interpersonale, atunci ele sunt directe, directe, de contact, iar relațiile sociale sunt Vezi: Marx K , Engels F Izbr op În vol , vol , p ; cit , vol , p Ibid , vol , p aceste relații sunt mediate, indirecte, extra- și superpersonale; comunicarea, considerată în acest plan, este atât o modalitate de transformare a conexiunilor indirecte în cele directe, cât și un mecanism de transfer al interacțiunilor directe dintre oameni într-o realitate socială înstrăinată de ei și dobândind existență independentă Dependența naturii comunicării oamenilor de relațiile sociale afectează atât calitativ, cât și cantitativ Calitativ, întrucât natura comunicării oamenilor depinde direct de ființa și conștiința lor, de modul lor real de viață și de aspirațiile spirituale, adică în ultimă instanță de acele nevoi specifice de comunicare care sunt caracteristice unei societăți date Astfel, însuși modul de producție din societatea capitalistă, precum și tipul burghez-democratic al structurii sale politice, au nevoie de alte forme de comunicare între oameni decât producția feudală și statulitatea monarhică Este la fel de evident că baza materială și suprastructura politico-juridică a socialismului conțin necesitatea unui alt caracter al comunicării oamenilor decât cele care au fost generate de capitalism și feudalism În ceea ce privește latura cantitativă a problemei, aceasta se exprimă în extinderea treptată a sferei de comunicare a fiecărui individ și a fiecărui grup social: în sistemul comunal primitiv, comunicarea se limitează la contactul direct între membrii comunității și tribale teritoriale adiacente grupuri, apoi granițele comunicării se extind progresiv în fiecare nou socio-economic Totuși, în toate sistemele de clasă antagonice, ea rămâne limitată de faptul că exploatatul nu este un subiect egal pentru exploatator, ci un obiect folosit într-un fel sau altul în scopuri egoiste "Existența unei clase conducătoare devine în fiecare zi un obstacol mai mare în calea dezvoltării forței productive a industriei și, în același mod, a dezvoltării științei, artei și mai ales a formelor culturale de comunicare", scria F Engels Într-o societate socialistă, dimpotrivă, dorința de a asigura comunicarea universală între oameni și grupuri sociale, clase muncitoare, națiuni, rase pe baza principiului egalității și fraternității universale, adică formarea atitudinii fiecărui individ tuturor celorlalți și fiecărui grup tuturor celorlalți ca egali, devine o nevoie fundamentală subiecții ei unei singure acțiuni sociale Socialismul încalcă, de asemenea, limitele care limitau sfera comunicării în sistemele sociale trecute prin inegalitatea de gen și o diferențiere accentuată a grupelor de vârstă Transformarea unei femei dintr-o slugă, o sclavă, o mașină de naștere, o concubină și o lucrătoare casnică într-un participant deplin la o singură activitate socială asigură dezvoltarea unei comunicări cu drepturi depline între sexe și atitudinea respectuoasă a adulților față de copilărie și tinerețe distruge acele bariere discriminatorii care existau anterior K Marx și F Engels au notat acest lucru în mod specific, spunând, de exemplu, că abia în secolul al XIX-lea apare "literatura mondială" (Marx K , Engels F Soch , vol , p ) Marx K , Engels F Soch , v , p mod de comunicare între generații și face din problema "părinților și copiilor" o problemă a unei forme specifice de comunicare, și nu suprimarea unei voințe și a libertății altora În cele din urmă, perspectiva unei societăți comuniste apare ca oferind oportunități de comunicare între oameni fără precedent și de neconceput în toată istoria anterioară Determinarea socială a comunicării umane nu înseamnă că formele acesteia sunt reinventate de fiecare dată; ele sunt transmise din generație în generație prin mecanismul tradiției culturale ca mijloc de "moștenire socială" Bogăția de cultură pe care fiecare individ o găsește la intrarea în viața socială și pe care o "însușește" într-o măsură mai mare sau mai mică, include cultura comunicării, adică acele forme specifice în care într-o epocă dată, într-o anumită etnie și mediul social în care oamenii comunică În general, în măsura în care cultura este specifică, adică multifațetată datorită caracteristicilor subiectului cultural - istoric, etnic, socio-demografic, ea, la rândul ei, determină originalitatea formelor de comunicare după aceiași parametri Este clar că istoricul culturii, pe de o parte, etnograful, pe de altă parte, și demograful, pe de altă parte, caută să identifice și să descrie trăsăturile comunicării caracteristice tipului de cultură studiat Aceste caracteristici încep cu limba - principalul mijloc de comunicare între oameni, acoperă diverse mijloace paralingvistice - gesturi, expresii faciale, intonații, precum și toate celelalte instrumente și metode de comunicare - rituri, ritualuri, tradiții care guvernează relațiile reciproce seniori și juniori, bărbați și femei, credincioși și clerici, reprezentanți diplomatici și lideri ai partidelor politice, membri ai diferitelor asociații sociale (formale și informale) Formele de comunicare specifice fiecărui grup servesc la consolidarea acestuia și, în același timp, la îngrădirea acestuia de alte grupuri, adică îi afirmă integritatea internă, coeziunea și originalitatea, unicitatea sa Dar acest lucru face ca comunicarea între diferite grupuri, societăți, culturi o problemă serioasă, care necesită fie cunoașterea reprezentanților unuia dintre ele în limbi și forme de comunicare caracteristice celuilalt, fie utilizarea traducătorilor, interpreților, ghizilor, sau dezvoltarea unui fel de limbaj intergrup (cum ar fi Esperanto), a unui cod internațional de gesturi, imagini artistice, simboluri etc Această problemă se dovedește a fi deosebit de dificilă în acele cazuri când cultura partenerului este încă necunoscută și este necesare pentru dezlegarea codurilor inerente acestuia (de exemplu, un popor nou descoperit în America de Sud, sau o civilizație pierdută necunoscută excavată de arheologi sau o presupusă populație a unei planete cu care pământenii trebuie să stabilească contact) Elucidarea legăturii dintre comunicare și relațiile sociale ne permite să luăm în considerare dialectica comunicării și comunicării Comunicare și comunicare În cartea noastră "Activitatea umană", și în lucrările multor alți autori, conceptele de "comunicare" și "comunicare" (sau "commun activitate activă") sunt folosite ca sinonime În "Enciclopedia filosofică" sensul general al conceptului de "comunicare" este definit pe scurt astfel: "Comunicare mier funcția comunicativă a limbajului, adică funcția de comunicare, schimbul de gânduri "L În "Dicționarul filozofic" german, care a trecut prin mai mult de zece ediții în RDG, conceptul de Verkehr, care înseamnă comunicare, nu există deloc, în ciuda faptului că a fost introdus, după cum am văzut, în filosofie circulație de K Marx și F Engels, iar conceptul de "comunicare" este definit prin trei sinonime: "conexiune, interconectare, comunicare" Totodată, se clarifică faptul că vorbim de "mesajare între oameni", pentru care aceștia trebuie să aibă mijloace de semne comune și care este dictat de nevoile producției colective și de toate celelalte domenii ale vieții lor comune De asemenea, se remarcă faptul că "cibernetica și teoria informației au extins semnificativ înțelegerea schimbului de informații Nu se mai limitează la comunicarea dintre oameni și la schimbul de mesaje pe care le realizează În sensul cel mai general, comunicarea aici este mai degrabă înțeleasă ca orice schimb de informații între sisteme dinamice sau subsisteme ale acestor sisteme care sunt capabile să primească informații, să o stocheze, să o transforme etc Un sistem care trimite informații (fie că vorbim despre oameni, organisme, mașini etc ) p ), se numește emițător, iar receptorul este, în consecință, numit destinatar Cât despre celălalt sens al termenului "comunicare", dreptul Enciclopedie filosofică M , , v , p dimensionalitatea sa este recunoscută aici doar pentru filosofia existențialistă a lui K Jaspers, iar definiția propusă de acesta este dată: "Comunicarea este viață cu ceilalți, desfășurată în moduri cu adevărat diverse " După cum puteți vedea, dizolvarea comunicării în comunicare se realizează aici foarte consecvent; Apelul la teoria informației a confirmat că comunicarea nu se limitează, în general, la legătura unei persoane cu o persoană, dar nu mai este loc pentru comunicare ca o conexiune intersubiectivă Nu este surprinzător că conceptul de "comunicare" a început să se extindă la conexiunea comunicativă a unei persoane cu o mașină Și totuși, neidentitatea semnificației conceptelor de "comunicare" și "comunicare" a fost simțită de mulți cercetători - filozofi și psihologi (E D Zharkov, M S Glazman, V S Sokovnin, T Karakeev, X I Liy- Mets, K K Platonov, V E Semenov, A K Uledov și alții), deși nevoia de a le distinge a fost argumentată foarte contradictoriu și în planuri diferite În realitate, însă, ne confruntăm aici cu diferențe esențiale și versatile între cele două forme de comunicare dintre om și om, societatea cu societatea, cultura cu cultura Comunicarea și comunicarea se disting în două aspecte principale Primul este că comunicarea are atât practică, materială, cât și spirituală, informațională și practică Philosophisches Worterbuch Aufl Leipzig, , Bd , S Vezi, de exemplu: Popov E V Comunicarea cu un calculator în limbaj natural M , de natură spirituală, în timp ce comunicarea (dacă nu avem în vedere un alt sens al acestui termen, când este folosit la plural și denotă modalități de comunicare, mijloace de comunicare) este un proces pur informațional - transmiterea anumitor mesaje A doua relație în care comunicarea și comunicarea diferă este natura conexiunii în sine dintre sistemele care interacționează Întrucât în sistemul relațiilor subiect-obiect o persoană poate acționa atât în funcția subiectului de activitate, cât și în funcția obiectului său - subiect al transformării, cunoașterii sau evaluării, două situații sunt atât posibile, cât și necesare pentru completarea implementarea activitatii Deci, pe masa de operație, pacientul este un obiect pentru chirurg, în principiu egal cu orice alt obiect operat - un animal sau o plantă; în același timp, în procesul de examinare, de studiu, pacientul este și un obiect - de data aceasta un obiect de cunoaștere, iar aici diferența dintre activitatea cognitivă a unui chirurg și cercetarea unui biolog sau botanist este din nou nesemnificativă Comunicarea dintre un medic și un pacient adesea nu apare deloc sau are loc la periferia activității medicale - în situațiile în care medicul vede în pacient nu doar un pacient, ci o persoană care suferă și gândește, același subiect ca el însuși este, și intră cu el, respectiv, în relații de comunicare Aceasta este aceeași poziție a psihologului cercetător sau sociologului, pedagogului sau conducătorului militar: în fiecare dintre aceste forme de activitate, relația cu celălalt ca subiect - adică elementele comunicarea - este țesută într-o măsură mai mare sau mai mică (să zicem, în raport cu un ofițer și un soldat într-o măsură mai mică decât în raport cu un maistru și un muncitor, iar aici - într-o măsură mai mică decât în relațiile dintre un profesor și un student ; în același timp, la "ofițer - soldat" raportul dintre momentele de influență subiect-obiect, adică control, și interacțiunea subiect-subiect, adică comunicare, este diferit în condițiile de luptă și în condițiile de pregătire pentru bătălie sau celebrarea victoriei după bătălie), totuși, în toate aceste cazuri, comunicarea depășește aceste activități și nu poate decât să se încurce în ea sau, în unele situații, să o însoțească Comunicarea este o conexiune informațională a unui subiect cu unul sau altul obiect - o persoană, un animal, o mașină Se exprimă prin faptul că subiectul transmite unele informații (cunoștințe, idei, mesaje de afaceri, informații faptice, instrucțiuni, comenzi etc ), pe care destinatarul trebuie doar să le accepte, să le înțeleagă (decodificate corect), să învețe bine și în acord Cu acesta Destinatarul informației este în astfel de cazuri un obiect, deoarece emițătorul îl privește ca pe un receptor pasiv (nu în sens energetic, ci în sens pur informațional), bine reglat, precis și de încredere De aceea, în principiu, nu are nicio diferență dacă un astfel de receptor este o persoană, un animal sau un dispozitiv tehnic, iar în cazul în care primul poate fi înlocuit cu cel din urmă, acest lucru se face (să zicem, în laboratoarele spațiale care funcționează automat sau sisteme tehnice de autoreglare) În această situație, activitatea receptorului este fie îndreptată spre creștere fie se dovedește a fi "zgomot", adică o distorsiune a mesajului transmis (de aceea, în cazurile cele mai critice - să zicem cele de armată - destinatarul trebuie să repete instrucțiunea, ordinul sau informația primită, în condiții normale , verificând dacă cât de exact și complet a învățat destinatarul informațiile care i-au fost transmise, este examenul) O situație radical diferită apare atunci când expeditorul de informații vede în destinatarul ei un subiect, și nu un obiect, deoarece în acest caz el pornește de la faptul că această informație se adresează unui astfel de sistem unic individual, activ în conformitate cu caracter unic și, în consecință, trebuie să proceseze informațiile primite, devenind partenerul expeditorului său în cauza lor comună - dezvoltarea comună a informațiilor rezultate Cu alte cuvinte, în comunicare nu există emițător și destinatar al mesajelor - există interlocutori, complici la o cauză comună În comunicare, avem de-a face cu un proces unidirecţional, informaţia circulă doar într-o singură direcţie, iar - conform legilor stabilite de teoria comunicării - cantitatea de informaţie scade pe parcursul deplasării acesteia de la emiţător la destinatar În comunicare, informația circulă între parteneri, deoarece ambii sunt la fel de activi și de aceea informația nu scade, ci crește, se îmbogățește, se extinde în procesul de circulație Structura primului tip de activitate informațională este așadar asimetrică: expeditor-^mesaj-^destinatar; iar structura celui de-al doilea tip de activitate este simetrică: facilităţi partener mesaj -> destinatar este nepotrivit pentru a descrie comunicarea artistică, deși este adesea prezentat în această structură: artist -> opera de artă nie -* privitor, cititor, ascultător Între timp, dacă informațiile științifice, tehnice, faptice etc sunt difuzate sub formă de mesaje, adică mesaje monolog de la expeditor către destinatari, atunci informațiile artistice nu sunt "trimise" deloc, nu sunt "co-raportate" - se naște în procesul de comunicare dintre artist și cititor, privitor, ascultător, fiind rodul activității lor comune Hegel Estetică În vol M , , vol , p - Vezi, de exemplu: Markov M Arta ca proces M , Funcționarea științei și artei este prezentată aici într-o singură schemă generală (p ) Cvasi-comunicarea artistică este terenul pe care se formează comunicarea cu eroii mitologici și religioși - zeități păgâne, creștine și alte divinități și alte personaje ale miturilor religioase Într-adevăr, comunicarea cu o zeitate, oricare ar fi aceasta, realizată sub forma unei vrăji de rugăciune, a acțiunii rituale, este o formă specială de dialog intern Structura sa este următoarea: a) un apel la o divinitate ca fiinţă capabilă să audă, să asculte, să reacţioneze; b) prezentarea acestei ființe a experiențelor, senzațiilor, dorințelor, gândurilor, speranțelor lor cele mai interioare; c) contarea pe înțelegerea și simpatia acestei ființe; d) speră în ajutorul lui ca fiind cel mai apropiat prieten care te răsplătește După cum vedem, în structura sa, acțiunea religioasă este o reproducere iluzorie a comunicării interpersonale reale, o asemenea reproducere a acesteia, în care, prin puterea fanteziei, se creează o imagine a unui partener imaginar, înzestrat cu toate calitățile de un prieten adevărat și, prin urmare, capabil să înlocuiască un partener real într-un act de comunicare imaginară Prin urmare, o vrajă sau o rugăciune par a fi doar forme monologice de comunicare - în realitate, adică în realitatea lor psihologică, sunt dialogice: ființa adresată este percepută ca invizibilă - și uneori, datorită unui idol sau icoană, făcută vizibil - Interlocutorul, și se pare că simți răspunsul lui, auzi cuvântul lui mângâietor, promisiunea lui de ajutor (cel puțin sub forma cuvintelor Sfintei Scripturi) Care este motivul posibilității unei comunicări iluzorii cu o divinitate, cu personaje mitologice? Faptul că sunt cvasi-subiecte create prin mijloace artistice, imagini care modelează calitățile unei persoane ca subiect Singurul lucru pe care religia îl face cu aceste imagini este să ne facă să credem că nu sunt ficțiuni ale imaginației, ci imagini "portret", "documentare" ale ființelor reale, înzestrate cu aceeași legătură mistică cu prototipurile lor Prin urmare, stând în fața unui idol sau icoană, ascultând o reproducere a unui mit păgân sau citind Evanghelia, o persoană, de fapt, intră în cvasi-comunicare cu imaginile artistice create în aceste lucrări, totuși, dacă este religioasă , i se pare că se află într-o stare de comunicare reală cu un zeu real existent, a cărui imagine portret ar trebui să se roage, să-l implore sau să evoce, să bată plecăciuni în fața lui, să-l sărute și să facă cu el diverse acțiuni rituale Cu alte cuvinte, atitudinea estetică față de creația artistică în sine, care este inclusă în mod necesar în percepția artei, a cărei opera făcută de om, deprinderea cu care a fost creată, ne bucurăm, este eliminată din percepția religiosului imagine - în măsura în care aceasta din urmă poate fi complet retrasă din sfera contemplației (astfel, imaginile totemice stâncoase au fost plasate în ramuri întunecate și greu accesibile ale peșterilor, iar sub rochie se poartă o cruce pectorală, invizibilă nici pentru altor persoane și nici proprietarului său) - Desigur, o oprire completă a esteticii atitudinea lui din percepția unei imagini religioase este un caz extrem, o extremă care nu este atât de comună; credinciosul știe că un idol, o icoană, un templu, hainele unui duhovnic sunt create de oameni, aude mitul fiind spus de o altă persoană și nu poate decât să aprecieze priceperea estetică a execuției tuturor acestor obiecte rituale Esența problemei constă însă în faptul că atitudinea estetică față de ei trebuie suprimată, deoarece intră într-o contradicție psihologică cu experiența religioasă - de aceea estetica teologică medievală s-a luptat timp de o mie de ani cu cum să rezolve antagonismul contradictie intre experientele religioase si cele religioase atitudini extatice si estetico-hedoniste fata de arta religioasa L Din punctul de vedere care ne interesează acum, ceea ce s-a spus înseamnă că, deși comunicarea cu un cvasi-subiect religios (caracter divin) este asemănată cu comunicarea reală, ea se dezvoltă pe baza cvasi-comunicarii artistice, reprezentând ei transformată și formă pervertită Pervertit nu numai pentru că componenta estetică a comunicării artistice este suprimată, ci și pentru că, raportându-se la Dumnezeu, un credincios își suprimă propria subiectivitate, pentru că se recunoaște ca "slujitor al lui Dumnezeu", "instrument al voinței lui Dumnezeu" un executant al planurilor divine, adică un obiect, nu subiectul Așa cum comunicarea reală este deformată, Vezi: Prelegeri despre istoria esteticii Carte L , ; Cultura artistică în formațiunile precapitaliste L , dacă partenerul se dovedește a fi o persoană superioară, inegală, care ar trebui adorată, ascultată și ascultată, atunci cvasi-comuniunea este deformată, desfigurată, distrusă atunci când credinciosul se autodepreciază în fața lui Dumnezeu Comunicarea partenerilor imaginari - personaje artistice Ultima dintre cele patru forme posibile de comunicare este conexiunea subiecților, care sunt toți participanți imaginari la interacțiune Acest lucru este posibil doar în acea formă de dublare iluzorie a proceselor reale de comunicare între oameni, care are un caracter artistic și figurativ Am văzut deja că arta este inclusă în sfera comunicării atât sub forma comunicării unei persoane cu imaginile artistice, cât și sub forma comunicării sale cu creatorii acestora Acum observăm că este singura modalitate dezvoltată de istoria culturii de a modela comunicarea însăși În cea mai pură formă, acest lucru se realizează prin arta scenică - la urma urmei, o piesă de teatru este, de fapt, o imagine a procesului de comunicare umană, eliberată de orice altceva: pe de o parte, de o descriere a naturii, a mediului extern a vieții, chiar și apariția eroilor, accesibilă genului epic, iar pe de altă parte, de la autoexprimarea directă a poetului accesibilă versurilor, ocolind comportamentul, gândurile și discursurile personajelor Particularitatea dramaturgiei este exprimată nu numai în structura sa dialogică externă, ci mai presus de toate în principiile dezvoltării acțiunii intriga - la urma urmei, dramatică ciocnirea lui "Hamlet", "Livada de cireși" sau "Zilele turbinelor" apare doar în măsura în care fiecare personaj este pentru alte personaje tocmai un subiect, adică o persoană care este capabilă să aleagă liber o linie a comportamentului său, a cărei acțiunile sunt în mare parte imprevizibile, datorită cărora, în fiecare etapă a desfășurării acțiunii, există posibilități diferite de deplasare ulterioară a acesteia, iar alegerea uneia dintre ele este necunoscută nici spectatorului, nici actorilor înșiși De îndată ce simțim într-o piesă sau pe scenă substituirea interacțiunii intersubiective cu comportamentul personajelor ca obiecte care îndeplinesc cu ascultare voința autorului, lipsite de libertatea de acțiune, de motivația internă a comportamentului, ne pierdem orice interes pentru această operă, o percepem ca un surogat al artei, și nu ca o creație artistică autentică În consecință, sarcina principală a punerii în scenă a unei piese de teatru în teatru este de a crea în public un sentiment de comunicare autentică între oamenii care joacă și vorbesc pe scenă Orice altceva este secundar, în măsura în care producția se poate desfășura fără decor, fără costume și machiaj, chiar fiind transferată din spațiul vizual al teatrului în spațiul imaginar al teatrului radiofonic accesibil doar auzului, unde se află esența tuturor ceea ce se întâmplă este concentrat în dialogul actorilor Natura talentului actoricesc constă, în ultimă instanță, tocmai în capacitatea de a comunica veridic, firesc, sincer cu un alt actor conform logicii circumstanțelor oferite și a logicii personajelor persoanelor portretizate Este departe de a fi întâmplător, așadar, că numim un actor în relație cu un alt actor în același mod cum numim participanții la comunicarea reală - un "partener" și că adevăratul talent al unui actor implică un "sentiment de partener" dezvoltat, adică capacitatea de a conduce un dialog, și nu de a face schimb de observații - mesaje Astfel, rezultă că, întrucât imaginea artistică prin însăși natura sa este un model al unei persoane ca subiect, și nu ca obiect, și întrucât o operă de artă este, de regulă, un sistem de imagini care sunt în anumite relațiile între ele, aceste relații în sine nu sunt altceva decât comunicare De ce a "inventat" omenirea acest mod unic de a modela comunicarea umană? În primul rând, pentru a le permite oamenilor să învețe esența comunicării umane reale, deoarece, conform afirmației cu totul corecte a lui V D Dneprov, "literatura de ficțiune (am spune mai larg - art - M K ) dă despre formele și modalitățile de comunicarea umană învățăm mai mult decât ne poate oferi știința Înțelegem cum diferă cuvântul de comunicare de orice alt cuvânt Pătrundem în latura psihologică a comunicării: descoperim ce se întâmplă în sufletul fiecăruia dintre participanții săi și cum se văd în fiecare moment Învățăm să citim limbajul acțiunilor și celelalte limbaje ale acestuia: limbajul mișcării și al gestului și limbajul privirii ca element de comunicare De exemplu, "Poemul privirii lui Tolstoi este un poem al comunicării umane în sensul profund și real al cuvântului Spiritual- "Este mai dificil să comunici cu adevărat cu un partener, este mult mai ușor să-ți imaginezi că comunici" (Stanislavsky K S Sobr soch În vol , vol , p ) Analiza "existențială" a "viziunii" propusă de Sartre în principala sa lucrare filosofică pare nu numai palidă, ci și săracă în comparație cu ceea ce a descoperit în el Tolstoi Ilustrand această teză cu un exemplu de opera lui Dostoievski, cercetătorul scrie: "Interesul psihologic al personajelor unul față de celălalt este un mare motiv poetic în opera lui Dostoievski"; personajele sale sunt "entuziaste să dezlege sufletul altcuiva - nu numai pentru a determina intențiile sau atitudinile, ci și pentru a afla secretele subiectivității altcuiva, pentru a ști ce și cum se întâmplă în mintea altcuiva Aceasta este calea de ieșire din separația existenței, calea către un sentiment de identitate și diferență cu o altă persoană Nu degeaba prințul Myshkin își spune: "Da, este necesar ca acum toate acestea să fie clar declarate, astfel încât toată lumea să se poată citi clar " "În acest sens, Dostoievski este complet în contradicție cu analiza unui psiholog atât de remarcabil precum Proust Proust a mărturisit cu amărăciune despre lipsa de speranță a singurătății - chiar și îndrăgostiții țin în brațe o creatură necunoscută Dostoievski este bine conștient de cât de mult secret și rușinos se ascunde în partea de jos a personalității, cum sunt încuiate ferestrele și ușile acesteia Cu toate acestea, el ajunge la concluzia că omul este de înțeles pentru om, chiar și în ceea ce este cel mai subiectiv și cel mai interior De asemenea, este convins că singurătatea, chiar dacă este prelungită, este doar o stare de tranziție Pentru Proust, singurătatea este o stare a sufletului eroului care este normală în anormalitatea ei; cu el, dacă excludem relațiile cu bunica și mama lui, care sunt una cu el, cca Unirea are loc pe un fundal de dezbinare de netrecut Și în Dostoievski sau Tolstoi găsim imagini ale celei mai autentice și autentice comunicări umane Dar arta nu numai că ne adâncește infinit înțelegerea comunicării umane reale, ci își extinde infinit sfera de aplicare - la urma urmei, capacitatea artei discutată mai sus de a stabili o comunicare între persoana care percepe opera și imaginile artistice percepute duce la faptul că privitorul , cititorul, ascultătorul este atras în comunicarea imaginilor-personaje , este transferat psihologic în lumea în care acţionează , şi devine el însuşi un participant iluzoriu la această comunicare iluzorie A trăi în lumea Karamazovilor, Artamonovilor, Turbinilor, Pryaslinilor înseamnă a extinde cercul comunicării reale cu cvasi-comunicarea pe care arta o creează pentru o persoană Și astfel, arta devine un mijloc puternic de educare a unei persoane - la urma urmei, după cum ne amintim, este o funcție directă a comunicării spirituale a oamenilor De aceea, după impactul educațional al experienței de viață reală, a doua forță care formează conștiința umană devine artă, împingând granițele sferei comunicării umane datorită formei sale noi, deși iluzorie, dar captivantă emoțional Dneprov V Idei, patimi, fapte, p , , - Despre mecanismele acestui transfer, vezi: Markov M Despre activitatea estetică Câteva legi ale proceselor de percepție a artei și a creativității artistice M , LUMEA COMUNICĂRII dezvoltarea unei persoane și nu dezvoltarea spontană, ci organizată intenționat * * * Aceasta este varietatea formelor de comunicare dezvoltate de istoria culturii Doar cu toată această imagine în fața ochilor (vezi tabelul rezumativ) poți înțelege corect dimensiunea reală și adevărata semnificație a "lumii comunicării", fără a o reduce, așa cum se face de obicei, la contacte spirituale interpersonale În același timp, acest tabel clarifică tiparele structurii lumii comunicării, care nu este nicidecum un simplu set de forme stabilite empiric, ci un sistem ale cărui modele de structură s-au dezvoltat istoric, reflectând nevoia societății de utilizarea cât mai largă posibilă a oportunităților inerente comunicării pentru formarea unei persoane, dezvoltarea culturii și îmbunătățirea relațiilor sociale Este necesar să repetăm cât de important este în punctul nostru de cotitură în istorie să înțelegem clar adevărata esență și rolul social al comunicării pentru a folosi pe deplin toate posibilitățile care le pândesc pentru a educa o persoană nouă și a îmbunătăți relațiile umane într-un societatea socialistă? Capitolul VII STRUCTURA COMUNICĂRII, CONȚINUTUL ȘI FORMA EI Experienta in construirea unui model structural de comunicare Nivelul actual al gândirii științifice nu permite cercetării să rămână la nivelul descrierii subiectului studiat ca un fel de integritate, lipsită de dezmembrare internă, structură și o anumită structură S-au dus vremurile în care analiza structurală era identificată de filozofii noștri cu abordarea structuralistă și respinsă pe această bază Acum este clar că relevarea structurii subiectului studiat este un aspect necesar al studiului său sistematic, conjugat cu alte aspecte inerente acestuia; că, fără analiză structurală, este fără sens, inutil să evidențiem componentele sistemului, deoarece conexiunea, relațiile, subordonarea lor și, prin urmare, necesitatea și suficiența subsistemelor descoperite empiric și a elementelor lor pentru înțelegerea sistemului în ansamblu vor rămâne neclare , care fără legătură cu analiza structurală Vezi: V I Svidersky, Despre dialectica elementelor și structurii în lumea obiectivă și în poziție M , ; Svidersky VI, Zobov RA Câteva aspecte filozofice ale relațiilor elemental-structurale L , liza limitează semnificativ posibilitățile de analiză funcțională a sistemului, deoarece structura acestuia este legată de funcțiile sale prin direct și feedback ; că, în sfârșit, în studiul sistemelor în curs de dezvoltare - în primul rând cele socio-culturale - abordarea structurală este legată de abordarea istorică, întrucât, pe de o parte, structura sistemului în curs de dezvoltare este schimbătoare din punct de vedere istoric - se conturează, se schimbă, uneori se transformă radical, iar pe de altă parte, procesul de dezvoltare în sine are structura sa - cronostructură, structura mișcării, evolutivă sau revoluționară, netedă sau abruptă, entropică sau negentropică În literatura noastră au fost făcute mai multe experimente privind analiza structurală a comunicării Una dintre ele aparține lui M I Lisina, care, în urma unor ani de cercetare experimentală asupra proceselor de comunicare la copii, a evidențiat următoarele componente: subiectul comunicării; nevoia de comunicare; motive comunicative; actiune de comunicare; sarcini de comunicare; mijloace de comunicare; produse de comunicare A A Leont a abordat rezolvarea problemei oarecum diferit Vezi: Anokhin P K Selected Works Aspecte filozofice ale teoriei unui sistem funcțional M , ; Vedenov M F , Kremyansky V I Corelația dintre structură și funcții în natura vie M , Vezi: Ya F Askin Direcţia timpului şi structura temporală a proceselor - În cartea: Spaţiu, timp, mişcare M , ; Afanasiev V G Dinamica sistemelor sociale - Kommunist, , nr ; Kagan M S Development of the system and systemic development - În cartea: Materialist dialectics and the system approach: Problems of dialectics L , Lisina M I Probleme de ontogeneză a comunicării, p ev: " dacă înțelegem comunicarea ca activitate, atunci este evident că pentru noi o axiomă este, în primul rând, intenționalitatea ei (prezența unui anumit scop, independent sau subordonat altor scopuri; prezența unui anumit motiv; ); în al doilea rând, eficacitatea sa este o măsură a coincidenței rezultatului obținut cu scopul urmărit; în al treilea rând, normativitatea, exprimată în primul rând în faptul controlului social obligatoriu asupra cursului și rezultatelor actului de comunicare"! Pe un alt plan și mai strict, o analiză structurală a comunicării a fost efectuată de B D Parygin După ce a evidențiat conținutul (comunicarea) și forma (interacțiunea sau interacțiunea) în comunicare, el a evidențiat apoi din nou conținutul și forma în aceste două componente structurale Conținutul comunicării s-a dovedit a fi caracterizat în termeni psihologici (înțelegere reciprocă, empatie, grad de acord), iar forma în termeni semiotici (mijloace verbale și non-verbale) Conținutul interacțiunii a fost prezentat în consecință ca relații sociale (economice, juridice, politice etc ), iar forma ca comportament practic al oamenilor în activități comune (acțiune, opoziție, conflict, cooperare, diferențiere, integrare etc ) Propunem o modalitate de rezolvare a acestei probleme în conformitate cu fi Leontiev A A Comunicarea ca obiect al cercetării psihologice - În cartea: Probleme metodologice ale psihologiei sociale, p Vezi: Parygin B D Fundamentals of socio-psychological theory, p înțelegerea filozofică a comunicării (în cele trei modele structurale prezentate de noi se exprimă o interpretare nu filosofică, ci psihologică - generală psihologică sau socio-psihologică - a acesteia) și acele principii ale cercetării sistemice care ne permit să evidențiem componentele structurale a unui sistem ca fiind necesar și suficient pentru completitudinea ideii despre acesta și pentru înțelegerea subordonării lor în ființa integrală a sistemului Punctul de plecare al analizei noastre este înțelegerea comunicării ca interacțiune intersubiectivă; de aceea, construcția unui model structural de comunicare ar trebui să înceapă cu identificarea subiecților care interacționează, indiferent cine sunt aceștia - indivizi, subiecți de grup agregat sau ipostaze parțiale, intrapersonale ale conștiinței individuale, organisme sociale sau culturi specifice; motivele și scopurile comunicării sunt cuprinse în mintea acestor subiecți și de aceea nu se disting în mod special la acest nivel al diviziunii sale structurale Trebuie să evidențiem în continuare mijloacele prin care se realizează comunicarea - limbajele sale, mecanismele sale, modalitățile de implementare a acesteia Deoarece comunicarea se desfășoară într-un anumit mediu socio-cultural, care îi determină natura, direcția, conținutul și formele și care, la rândul său, este afectat de aceasta - la urma urmei, pentru aceasta este necesar ca societatea și cultura să se joace un anumit rol în funcționarea și dezvoltarea lor, - în măsura în care modelul nostru structural ar trebui să evidențieze acest mediu în conexiunile sale directe și de feedback cu procesul de comunicare în sine Acest model de comunicare este axat pe studiul său complex, interdisciplinar, pe relația strânsă (comunicarea) a științelor implicate în studiul comunicării În limitele studiului filosofic al comunicării în sine, acest model face posibilă dezvăluirea conținutului, formelor și funcțiilor acesteia Conținutul comunicării Problema conținutului comunicării nu poate fi rezolvată făcând abstracție de la diferența esențială dintre cele trei tipuri principale ale sale - material-practic, spiritual-informațional și practic-spiritual În cadrul acestor tipuri, vom efectua analiza Conținutul comunicării practice pare a fi pur material, întrucât acoperă acele acțiuni reale ale participanților săi care, în ansamblu, realizează scopul comun al activității, să zicem, acțiunile vânătorilor în timpul vânătorii unui animal, acțiunile oțelului la un furnal, acțiunile chirurgilor în timpul unei operații, acțiunile cercetașilor în timpul captării "limbajului" Cu toate acestea, conținutul unei astfel de comunicări are cu siguranță propriul strat spiritual, care se formează datorită faptului că acțiunea comună a oamenilor, spre deosebire de acțiunile comune ale animalelor, nefiind programată instinctiv, necesită stabilirea conștientă a scopurilor, alegerea optimului înseamnă, monitorizarea constantă a acțiunilor partenerului și efectuarea ajustărilor necesare de către fiecare în propriul comportament Oricât de automatizat este comportamentul partenerilor ca urmare a unei practici îndelungate a acțiunilor comune, acest automatism foarte relativ - fie şi numai pentru că desfăşurarea neprevăzută a evenimentelor cere de la fiecare dintre ele o corectare şi reglare improvizată a interacţiunii lor Acest strat spiritual al conținutului comunicării materiale are, evident, aceeași structură psihologică care este caracteristică tuturor proceselor de activitate - de la nevoie și atitudine până la stabilirea scopurilor, printr-o serie de mecanisme intermediare și diferit izolate, doar toate apar aici ca conștiință a nevoia de interacțiune cu o altă persoană și, prin urmare, nevoia de a avea ca partener în atingerea unui scop comun Această nevoie se transformă într-o atitudine specifică, adică într-o disponibilitate de a-și armoniza comportamentul personal cu comportamentul unui partener, într-o dorință de comunitate, cooperare, companie Ideea scopului acțiunilor comune, un anumit " model al viitorului cerut", este tocmai reprezentarea rezultatului unei acțiuni comune În sfârșit, rolul decisiv îl joacă aici capacitatea de înțelegere reciprocă , care face posibilă prezicerea comportamentului specific al unui partener, și disponibilitatea pentru asistență reciprocă, pentru asistență reciprocă, pentru înlocuirea partenerului în situații critice, pe baza conștiința că interesele comune sunt mai mari decât interesele private ale fiecărui partener Conţinutul comunicării spirituale este de asemenea Vezi: Kharash A Principalele tipuri de "atitudine comunicativă" și efectul comunicării persuasive - În: Problems of social psychology Tbilisi, Vezi: Kemerov V E Înțelegere reciprocă Câteva probleme filozofice și psihologice M , Kagan M S în două straturi, doar stratul psihologic este combinat aici nu cu materialul și tehnologia, ci cu informația, deoarece scopul în acest caz este realizarea unei comunități spirituale, și nu practice, eficiente Informațiile care circulă în comunicare diferă, așa cum am văzut deja, prin aceea că generalizează două fluxuri spirituale emanate de la participanții la comunicare, dând naștere unui efect unic de creștere a informației în acest proces; originalitatea sa calitativă constă în faptul că spiritualitatea umană apare aici în integritatea sa reală, vie - nu în manifestări unilaterale raționale, sau afectiv-emoționale, sau impulsiv-voliționale sau proiectiv-idealizatoare, ci în interconexiune, care leagă lenea, indivizibilitatea a curentului spiritual, căci aceasta este condiția pentru realizarea unei adevărate comunități spirituale de oameni Unicitatea stratului său psihologic este legată de această caracteristică a stratului informațional al conținutului comunicării spirituale Psihologul A I Arzhanova, care și-a dedicat disertația studiului fundamentelor psihologice ale camaraderiei și prieteniei la copiii preșcolari, a constatat că o trăsătură de caracter atât de specifică precum sociabilitatea este de mare importanță în caracterizarea generală a calităților psihologice individuale ale unei persoane; în același timp, a remarcat ea, deși semnificația problemei sociabilității copiilor a fost recunoscută în psihologia sovietică, cu toate acestea, în literatura științifică nu au existat observații sistematizate definitive cu privire la această problemă Într-adevăr, nici o singură descriere sumară a mecanismelor psihicului uman nu evidențiază "sociabilitatea" ca fiind o capacitate spirituală specifică și necesară, deși F Engels considera "instinctul social" una dintre "pârghiile cele mai importante pentru dezvoltarea omului din maimuțe " Am putea fi convinși că în acest sens ontogenia repetă filogeneza și că în viața de sociabilitatea fiecărui copil se dovedește a fi o condiție necesară dezvoltării sale normale B D Parygin a scris că astfel de mecanisme psihologice importante de comunicare precum empatia, simpatia, complicitatea etc , "nu au fost încă studiate deloc", iar problema înțelegerii reciproce "este încă studiată foarte unilateral" A Dobrovich a avut toate motivele să numească doar "ipoteze ale psihologilor și psihiatrilor" idei despre înclinația înnăscută, instinctivă a unei persoane spre comunicarea binevoitoare; "Psihologii au numit această înclinație în moduri diferite - "instinctul simpatiei", potrivit lui Dupre, "sintenitate", potrivit lui Blehler, "simțul comunității", potrivit lui Adler, "dorința de turmă", potrivit lui Mazurkevich, "nevoie" pentru legăturile umane", după E Fromm, sau în "trăsuri", după Berne, sau în "contacte emoționale", după Obukhovsky etc " Această eterogenitate a terminologiei în sine reflectă vagitatea concepțiilor științei despre fenomenul psihic desemnat • (începând cu dacă este comun omului și animalelor, sau este specific în această calitate numai omului) Pare neîndoielnic, în orice caz Marx K , Engels F Soch , v , p Parygin B D Fundamentele teoriei socio-psihologice, p Dobrovich A Comunicare: știință și artă M , , p treizeci • * ceai, afirmația lui T Shibutani că "principala unitate analitică pentru studiul relațiilor interpersonale este sentimentul", deoarece reflectă ceea ce "înseamnă o persoană pentru alta"; sentimentele umane se bazează pe empatie, adică pe capacitatea de a se "identifica în mod simpatic cu o altă persoană"; când empatia este absentă, "chiar și ființele umane sunt văzute ca obiecte fizice" x În literatura socio-psihologică, conceptul de "empatie" devine din ce în ce mai răspândit, denotă capacitatea unui răspuns emoțional la experiențele altei persoane Empatia este adesea folosită în domeniul relațiilor umane și caracterizează starea când trebuie să te pui în postura altuia Totuși, consideră cercetătorul, "acest termen poate defini și identificarea unei persoane cu obiectul, detaliul sau procesul în curs de dezvoltare Sarcina este de a "deveni" un detaliu și de a vedea din poziția și din punctul lui de vedere ce se poate face" VL Levy definește comunicarea chiar în titlul cărții sale, Arta de a fi diferit; Shibutani T Psihologie socială, p , Vezi, de exemplu: Kon I S Deschiderea "I", p ; vezi și: Basin E Ya, Psihologia creativității artistice M , Dixon J Design de sisteme: invenție, analiză și luare a deciziilor M , , p ; vezi şi: Obozov I N Relaţii interpersonale M , , p asta înseamnă nevoia de a-l înțelege și simți pe celălalt "așa cum este", de a se putea pune în locul celuilalt Autorul subliniază mai ales - și pe bună dreptate! - unitatea înțelegerii și trăirii, realizând această reîncarnare în altul (ca și în arta unui actor, am adăuga noi): "Pentru a înțelege pe altul, trebuie să fii impregnat de valorile lui, pătruns de semnificația lui, adică să obții obișnuit cu lumea lui " Și pentru asta trebuie să "ieși" din lumea ta sau, cu alte cuvinte, să-ți depășești "autismul" Psihologul traduce acest termen străin cu cuvinte rusești cu sunet stângaci "yaizm" sau "samism", explicând sensul său: "absorbție în sine și lipsă de contact cu ceilalți" Calitatea psihologică opusă a unei persoane este "plus interes", adică "curiozitate mare, lăcomie colosală pentru oameni Prin urmare, o atenție sporită, o observație subtilă și o memorie excelentă pentru tot ceea ce are legătură cu Celălalt"; "anxietatea minus", asociată cu calm, deschidere la percepție, ușurință în comutarea atenției, credulitate, libertate în comportament; "plus feedback"; "plus sau minus egoism"; "plus artă"; "plus sau minus agresivitate"; "plus optimism"; "minus părtinire"; "plus previziune"; "plus simpatie" \ Merită să ne oprim asupra acestui ultim concept, pentru că atât el, cât și conceptul de "dragoste" apropiat lui nu au o îngustă caracter psihologic, ci și etic, estetic și religios, Levi V Arta de a fi diferit M , , p , , - şi de aici sensul general filozofic şi antropologic Plecând de la ideile formulate în secolul XVII] A Smith, psiholog francez de la sfârșitul secolului al XIX-lea a scris că toate "înclinațiile sociale", inclusiv prietenia, dragostea, relațiile dintre părinți și copii, "se bazează pe un sentiment comun, și anume, simpatia" El a definit simpatia ca fiind "o dorință naturală care ne îndeamnă să luăm poziția nu numai a celor dragi, ci și a altor ființe simțitoare și să experimentăm bucuriile și suferințele lor împreună cu ele, uneori identificându-ne cu ei până când ne pierdem conștiința propriei noastre " Și a citat frumoasele cuvinte rostite de doamna Sevigne fiicei sale: "Când tuși, simt durere în piept" L M Scheler a întreprins o analiză filozofică și psihologică a simpatiei, dezvăluind o întreagă gamă a diverselor ei modificări , iar E Spranger, numind iubirea forța psihică care leagă o persoană de o persoană, a recunoscut rolul ei predominant în comportamentul unuia dintre cele șase "tipuri ideale de bază ale individualității" - tipul "persoană socială" În conceptul freudian, dragostea unei persoane pentru o persoană s-a dovedit a fi redusă la o atracție biosexuală și, prin urmare, și-a pierdut funcția socioculturală, totuși, filozofii de o orientare personalist-existentialist a returnat acest sens spiritual si umanitar iubirii Asa de, Vezi: Thomas F Educaţia simţurilor SPb , , p Scheler M Wesen und Formen der Sympathie, Spranger E, Tipuri ideale de bază ale individualității - În cartea: Psihologia personalității Texte M , , p - E Munier a pus "Iubesc " în locul celebrului cartezian "Cred că ", ajungând la concluzia că iubirea este un cogito existențial incontestabil; mulți existențialiști credeau că, dacă "fiecare observație, însuși privirea celuilalt transformă o persoană într-un lucru", atunci "numai iubirea, prețuind manifestările individului și nu luptă spre posesie, împiedică o persoană să se transforme într-un lucru" L Despre nivelul la care se află în secolul XX analiza psihologică a iubirii, simpatiei, atracției emoționale a unei persoane pentru o persoană, oferă o idee despre munca psihologului polonez K Obukhovsky În interesul analizei noastre, notăm doar câteva puncte semnificative relevate în acest articol zonă prin dezvoltarea științei Aceasta este, în primul rând, ideea lui T Shibutani despre diferența dintre două tipuri de iubire - "dragostea posesivă", care consideră ființa iubită "ca un obiect valoros datorită utilității sale", adică capabilă de dând plăcere subiectului iubitor, și "iubire dezinteresată", care conferă bunăstarea ființei iubite o valoare mai mare decât atitudinea subiectului iubitor față de el, care exprimă "târnirea sa de identificare" cu cel iubit, pentru " contopirea deplină" cu el (adică pentru care această ființă nu mai este un obiect, ci un subiect cu drepturi depline) În același timp, T Shibutani a subliniat că un sentiment dezinteresat este "unic, deoarece aceasta este o atitudine particulară a unui individ uman față de Tavrizyan G M Problema omului în existențialismul francez M , , p Obukhovsky K Psihologia pulsiunilor umane M , la altul", adică forma relațiilor intersubiective H În acest sens, observația lui A S Makarenko, care respinge complet conceptul freudian al apariției tuturor formelor de iubire din dorința sexuală inițială, este foarte semnificativă: dragostea umană adevărată nu poate crește "din măruntaiele unei simple dorințe sexuale zoologice Puterile iubirii "amoroase" pot fi găsite doar în experiența simpatiei umane non-sexuale Un tânăr nu își va iubi niciodată mireasa și soția dacă nu și-a iubit părinții, camarazii, prietenii Și cu cât aria acestei iubiri non-sexuale este mai largă, cu atât mai nobilă va fi iubirea sexuală nevoia de "intimitate umană totală", care se realizează în comunicarea spirituală a tinerilor Vezi: Shibutani T Psihologie socială, p - , , Următoarea judecată a naturalistului sovietic academicianul A A Ukhtomsky este în bună concordanță cu această idee: "Dragostea în sine este cea mai mare fericire dintre toate cele disponibile omului, dar în sine nu este plăcere, nu este plăcere plăcere, nu calm, și cea mai mare dintre obligațiile unei persoane, mobilizându-și toate sarcinile lumii ca ființe în mijlocul lumii Adevărata bucurie, și fericire, și sensul de a fi pentru o persoană este doar în dragoste "(Ukhtomsky A A Letters - New World, , nr , p ) mier de asemenea, o descriere a relației de iubire în cartea: Kon I S Friendship, p - Makarenko A S Op M , , v , p Vezi: Kon I S Psihologia adolescenţei, p - , O interpretare profundă a iubirii, ridicându-se de la nivelul psihologic la cel filozofic, a fost oferită de S L Rubinshtein într-un paragraf special dedicat acestui paragraf din ultima sa carte "Omul și lumea", intitulat "Problema existenței umane și a iubirii" de om pentru om" În acest raționament, iubirea este interpretată ca în mod specific!! și un mecanism mental unic care diferă de alte emoții: "dragostea este afirmarea existenței altuia și revelarea esenței sale", deoarece datorită iubirii "cealaltă persoană nu există pentru mine ca "mască", adică , purtător al unei anumite funcții care poate fi folosită corespunzător ca mijloc conform scopului său, dar ca persoană în plinătatea ființei sale În această calitate de conexiune spirituală directă a unei persoane cu o persoană ca subiect cu un subiect, iubirea este "prima și cea mai acută nevoie a sa" Un astfel de sentiment este spiritual, adică nu este o atracție biologică instinctivă care este caracteristică animalelor și este, de obicei, denumită iubire (de exemplu, femele pentru un pui), ci o reacție emoțională accesibilă doar unei persoane și care formează în viața unui individ la o legătură cu o altă persoană (sau cu un animal umanizat, plantă) , lucru) ca și cu un unic, de neînlocuit pentru un iubit, tocmai și numai această ființă Doar el, și nu oricine întâlnește, vrea să-și deschidă sufletul, să împartă cele mai prețuite și numai de la el să audă răspunsul Vezi: Rubinshtein S L Probleme de psihologie generală, p - mărturisire narativă; lui i se aplică doar cuvintele: " deci este bucurie că atragi în altul? Deci bucuria este bucurie numai atunci când este împărtășită de altul? În acest moment al analizei, găsim o legătură între straturile structurale psihologice și informaționale ale conținutului comunicării spirituale: la urma urmei, dragostea, așa cum s-a arătat, este o reacție emoțională la o persoană care este capabilă să "accepte" din dvs și nu vă "dați" nicio informație similară cu cea care este transmisă în mesaje și informații specifice - informații despre sine ca subiect și dacă include și informații despre obiecte, atunci numai în măsura în care acestea afectează subiectul, emoționează-l, intră în lumea lui interioară - nu întâmplător spun în viața de zi cu zi că merg la o persoană iubită, apropiată, un prieten "cu sufletul deschis" sau "își deschid sufletul" unei persoane apropiate, dragi; în această contra "deschidere a sufletelor" constă conţinutul psihologic al comuniunii spirituale Indiferent de cine este subiectul aici - indivizi, grupuri, societăți, tipuri de cultură - informația care se naște în procesul comunicării lor este informație despre lumile spirituale ale acestor subiecți, în care lumea obiectelor este cumva refractată, că este, informații despre valori (în raport cu individ, aceasta poate fi numită "semnificații personale" în loc de A N Bloc J -R " și companie " M , , p care se cristalizează pe plan socio-psihologic şi ideologic) Cu toate acestea, ar fi unilateral să reducem conținutul spiritual al comunicării doar la puterea emoțională a iubirii, simpatiei, empatiei, atracției unei persoane pentru o persoană, deoarece într-un fel sau altul aceste emoții sunt conectate în procesul de comunicare cu stimuli intelectuali, raționali, conștienți - cu o înțelegere a unei persoane de către o persoană (acesta este unul dintre motivele pentru care "sociabilitatea" este mai largă decât "dragostea" - primul include atât stimuli emoționali, cât și raționali) Problema înțelegerii ocupă un loc semnificativ în știința științei, care încă de pe vremea lui G Rickert, W Windelband și W Dilthey a asociat cu acest mecanism cognitiv specific originalitatea științelor umaniste - "științele culturii", "păianjenul spiritului" În ultimii ani, filozofii sovietici au dezvoltat în mod activ problema înțelegerii în termeni epistemologici, dar, în același timp, de obicei este trecut cu vederea faptul că această metodă de cunoaștere științifică se bazează pe structura psihologică a înțelegerii inerentă conștiinței de zi cu zi și realizată în evaluare de oameni: "la urma urmei, celălalt așteaptă să-i răspund și pentru asta - ca să înțeleg Fiecare mesaj, atât cel mai impetuos cât și cel mai timid, cel mai clar, cât și cel mai vag, strigă: înțelege-mă! Dacă judecata unuia dintre eroii filmului "Vom trăi până luni": "fericirea este atunci când ești înțeles" nu poate fi considerată o definiție completă a acestei stări de spirit a unei persoane, atunci este necesar Dufrenne M Pour L'homme, p Definiția mea a fericirii indică acest lucru în mod corect Revenind la analiza conținutului formelor de comunicare practic-spirituală, observăm că atât în comunicarea artistică, cât și în cea religioasă conținutul este la fel de spiritual ca și în formele de comunicare spirituală reală pe care tocmai le-am luat în considerare: natura iluzorie a ( cvasi) comunicarea dintre o persoană și o imagine artistică sau imaginea unei zeități nu modifică dualitatea informațional-psihologică a relației intersubiective deja cunoscute nouă, nu schimbă legătura dragostei față de imagine și înțelegerea ei conținută în ea Nu avem niciun motiv să credem că K Marx a limitat modul practic-spiritual de a stăpâni lumea la aceste forme de conștiință socială; în orice caz, comportamentul ritual-ritual al unei persoane se bazează pe același mecanism care transformă realitatea reflectării sale ideale, care este utilizat pe scară largă atât de modurile religioase, cât și de cele artistice de stăpânire a lumii, dar depășește ambele și servește sferele a relațiilor morale și politice (să zicem, ceremonia de nuntă sau ritualul sălii de judecată) Acest tip de comportament este simbolic, adică practic ca formă, dar în esență pur iluzoriu, având o semnificație nu materială, ci spirituală, ideologică și psihologică; el ne trimite la o formă reală de practică - la munca agricolă, la treburile militare, la relațiile de căsătorie, la relațiile dintre state etc Orice acțiune sau text dintr-un ritual se dovedește a fi "sinonim cu un alt comportament" Aici "ana este potrivită O altă formă de activitate practic-spirituală este jocul, care este strâns împletită cu arta, ritualul și ceremoniile rituale Jocul "nu este real", așa cum spun copiii, într-un anumit sens și o simulare iluzorie a anumitor acțiuni practice - uneori destul de specifice (să zicem, jocul mamă-fiică, război, doctor și pacient), uneori doar principii generale ale activității practice , cum ar fi confruntarea și cooperarea, competiția și interacțiunea (să zicem, orice joc sportiv) Din aceasta rezultă deja clar că, întrucât comunicarea este un aspect necesar al întregii activități practice umane, ea nu poate decât să fie reprodusă în comportament simbolic, care într-un fel sau altul modelează Deci, într-adevăr, apar forme practic-spirituale de comunicare umană Indiferent care este baza ideologică a ritului - cult, sau pur moral, sau politic - nu este altceva decât un anumit tip de comunicare a participanților săi conform regulilor dezvoltate în istoria culturii Se dovedește a fi un fel de joc, dar, folosind termenul preferat al specialiștilor în psihologia copilului, "joc de rol", în care adulții investesc deloc un joc, ci un sens destul de serios - magicieni logic cu teatrul, care, pe de o parte, ar trebui să creeze iluzia realității a ceea ce se întâmplă, dar, pe de altă parte, să nu determine publicul să tragă în ticălos de pe scenă "Un ritual comun creează baza comunicării umane" (Schreider Yu A Comportament ritual și forme de stabilire indirectă a scopurilor - În cartea: Mecanisme psihologice pentru reglarea comportamentului social M , , pp , ) chesky, ritual, ideologic Jocul în forma sa cea mai pură - așa-numitul "joc cu regulile" - în alcătuirea sa comportamentală imediată este din nou o formă de comunicare între jucători, exprimată practic și eficient, dar această practică este imaginară, deoarece în realitate există doar o "jocul de practică" și comunicarea între oameni se desfășoară aici ca un joc de comunicare, ca o simulare a proceselor din viața reală, ca o practică transformată simbolic - aceasta conferă adesea ritului o structură artistico-figurativă, îl face o formă de teatralizare amator a viaţă În conținutul acestor forme practic-spirituale de comunicare, regăsim din nou două straturi Primul este psihologic Structura sa este, în principiu, aceeași ca și în celelalte două forme de comunicare, deși raportul dintre factorii emoționali și intelectuali este aici opusul acelei caracteristici a comunicării artistice - într-un ritual, într-o acțiune simbolică, într-un joc, Este posibil ca partenerii să nu experimenteze atracție emoțională unul față de celălalt, ca și în comunicarea materială și practică (în ambele cazuri, ei nu își aleg întotdeauna liber unul pe celălalt, dar se pot găsi într-o situație de comunicare prin voința circumstanțelor), în timp ce reciproc înțelegerea este absolut necesară pentru ei; se exprimă, în primul rând, într-o înțelegere a regulilor comune unui anumit mod de comunicare, iar apoi într-o înțelegere a acțiunilor partenerului într-o situație dată Cele mai semnificative sunt însă diferențele dintr-un alt strat al conținutului formelor practic-spirituale de comunicare Acest strat nu este material, deci cum toate acțiunile practice efectuate aici sunt pur simbolice și, prin urmare, latura materială a acțiunii are un caracter formal, și nu de fond; Acest strat este de natură informațională, dar această informație este departe de a fi identică cu cea care este produsă în comunicarea spirituală Diferența sa este determinată de faptul că aici opa nu se dezvoltă, ca în comunicarea artistică, ci este reprodusă; desigur, reproducerea conținutului dat în mod tradițional al unui rit, ritual, ceremonie, joc variază de fiecare dată schema transmisă de tradiție, dar aceste variații au o importanță redusă, deoarece sensul acțiunii este tocmai acela de a reproduce cele stabilite și bine - ordinea acțiunilor cunoscută Numai în joc rezultatul este necunoscut, iar întregul său sens este în această incertitudine, cu toate acestea, din nou, nu apare nicio informație calitativ nouă: victoria unuia sau altuia și cu un scor sau altul este, în esență, doar o variație calitativă a principiilor existente ale comunicării în joc, în timp ce în comunicarea spirituală de fiecare dată apar informații noi calitativ - rodul fuziunii fluxurilor de informații care provin din lumile spirituale unice ale partenerilor Aceasta este dialectica generalului și specificului în structura conținutului diferitelor moduri de comunicare umană Forma proceselor de comunicare Revenind la luarea în considerare a aceleiași dialectici în structura formei procesului de comunicare, subliniem imediat că acesta din urmă are în toate cazurile semnal-semn, natură comunicativă, care ne permite să vorbim despre limbajele comunicării umane ca o clasă specială de sisteme semiotice Acest lucru este evident când vine vorba de comunicarea spirituală, dar departe de a fi evident când avem în vedere comunicarea materială și practică, totuși, cu anumite rezerve, această înțelegere a formei de comunicare se aplică și ei Trebuie remarcat faptul că această teză ar trebui clarificată în legătură cu comunicarea spirituală, deoarece indistingubilitatea comunicării și comunicării încă nu permite lingvisticii și semioticii să facă distincția fundamentală între limbile de comunicare și limbajele mesajelor Între timp, se pare că avem de-a face aici cu două clase de sisteme de semne, a căror înțelegere a trăsăturilor este importantă atât în sine, cât și pentru identificarea celei de-a treia clase a acestor sisteme - limbaje artistice Structura sistemului de semne nu poate decât să fie determinată de natura informațiilor care sunt transmise folosind o anumită limbă Acest lucru se vede cu cea mai mare claritate în știință: trăsăturile informațiilor transmise impun, în primul rând, transformarea limbajului verbal pentru a conferi vocabularului principal un caracter terminologic, adică strictă lipsă de ambiguitate; în al doilea rând, din același motiv, mijloacele verbale sunt completate cu diferite tipuri de simboluri și semne ale operațiilor efectuate (de exemplu, cele matematice); în al treilea rând, aici este necesar să se utilizeze mijloace simbolice non-verbale - diagrame grafice, tabele, desene Absolut este evident că o astfel de structură a unui limbaj științific nu răspunde nevoilor de transmitere a conștiinței valorice, a semnificațiilor personale, a stărilor socio-psihologice, a ideilor ideologice și, în sfârșit, a experiențelor, în timp ce structura unui limbaj obișnuit, cu o mare redundanță informațională , polisemia și sinonimia, colorarea emoțională și stilistică a cuvintelor și alte posibilități expresive care fac posibilă conferirea discursului un caracter personal, variarea limbii naționale unice atunci când este folosită de diferite grupuri sociale (dialect, jargon și forme similare); explică adecvarea acesteia pentru exprimarea exactă a informației care circulă în sfera comunicării - din cauza acestui discurs viu este principalul mijloc de comunicare între oameni în viața lor de zi cu zi În același timp, gradul acestei adaptabilitati se dovedește a fi insuficient, iar comunicarea folosește cel mai activ așa-numitele paralingvisme!, adică mijloace expresive ale gestului, expresii faciale, intonații care permit transmiterea unor astfel de nuanțe și, uneori, cele mai multe aspecte esențiale ale sensului (să zicem, intonația ironică care schimbă sensul enunțului în exact invers!) care sunt extrem de importante Vezi: G V Kolshansky, Paralingvistica M , Mijloacele de comunicare în comunicarea directă se împart în lingvistice, paralingvistice și extralingvistice Al doilea sunt toate mijloacele non-verbale, atât sonore, cât și non-sunete, iar al treilea sunt mijloace, a căror utilizare depășește limitele contactului direct dintre indivizi (de exemplu, stilul de îmbrăcăminte sau caracteristicile sonore ale unei persoane) voce) noi tocmai pentru constiinta valorii Cum spunea poetul: Există discursuri - semnificația este întunecată sau nesemnificativă, dar este imposibil să le asculți fără emoție În cele din urmă, mijloacele paralingvistice pot servi ca un limbaj independent de comunicare umană, fără ajutorul mijloacelor lingvistice, verbale O ilustrare excelentă a acestei afirmații este scena disputei dintre miri, descrisă foarte expresiv de K S Stanislavsky: "Mireasa s-a prefăcut că nu-l observă pe mire Dar ea s-a prefăcut că atrage mai multă atenție asupra ei (există și un astfel de truc printre oameni: nu comunica de dragul comunicării) Pe de altă parte, mirele, cu ochii de iepure vinovat, a privit nemișcat, implorător la mireasă și a străpuns-o din tot sufletul cu privirea lui Ii surprinse privirea de departe, astfel incat prin ea sa simta si sa stie ce ii curgea in inima El a îndreptat spre ea El a atins sufletul ei viu cu vederea O pătrunse cu tentaculele invizibile ale ochilor Dar mireasa furioasă s-a ferit de la comunicare În cele din urmă, a reușit să prindă o rază a privirii ei, care a fulgerat timp de o secundă Dar bietul tânăr nu s-a înveselit de asta, ci, dimpotrivă, a devenit și mai posomorât Apoi, ca din întâmplare, s-a mutat în alt loc, de unde era mai ușor să o privești drept în ochi I-ar lua cu plăcere mâna pentru a-i transmite printr-o atingere sentimentul lui, dar nu a reușit, pentru că mireasa hotărât nu a vrut să comunice cu el Având sens această pantomimă, K S Stanislavsky a rezumat: "Nu existau cuvinte, nu existau puncte de vedere sau exclamații separate; expresii faciale, mișcări, acțiuni - de asemenea Dar erau ochi, o privire Aceasta este comunicare directă, directă în forma sa cea mai pură, de la suflet la suflet, de la ochi la ochi sau de la vârful degetelor, din corp fără acțiuni vizibile Lăsați oamenii de știință să ne explice natura acestui proces invizibil, dar nu pot spune decât că eu însumi îl simt în mine și cum folosesc aceste senzații pentru arta mea Psihologul francez Ribot, "radiația și percepția radiațiilor" Nu este surprinzător că, dacă forma optimă de transmitere a mesajelor este scrisă, și nu orală, atunci cel mai bun mijloc de comunicare este doar vorbirea orală vie, care este legată de viața spirituală a persoanei care vorbește mult mai complet, mai larg, mai profund decât un text scris relativ impersonal Ne confruntăm aici cu cea mai esențială contradicție dialectică dintre conținutul spiritual și forma lingvistică a comunicării: adevărul este că limba ca atare, adică orice sistem de semne, trebuie să fie neapărat, așa cum spunea F de Saussure, "esențial socială și independent de individ " " Cu toate acestea, comunicarea necesită exprimarea și transmiterea lumii interioare unice a individului X Ortega y Gasset, de exemplu, a văzut aici o dramatică Stanislavsky K S Sobr op În vol , vol , p conflict L Între timp, această contradicție este rezolvabilă și este rezolvată în două moduri; în primul rând, datorită faptului că diferența dintre relațiile subiect-obiect și subiect-subiect face ca autoexprimarea verbală a unei persoane într-un caz să fie o necesitate, iar în altul - "zgomot" Deci, un text matematic, textul formulelor chimice și al calculelor economice ar trebui să fie impersonal, iar textul unei scrisori către o persoană dragă sau al unei conversații amicale poate și ar trebui să exprime starea de spirit specifică a subiectului Limba a dezvoltat istoric mijloace eficiente - din punct de vedere lingvistic și paralingvistic - pentru rezolvarea ambelor probleme Această contradicție se rezolvă, în al doilea rând, grație artei cuvântului, care în toate formele sale - de la oratorie la poezie - se dovedește a fi o modalitate de exprimare adecvată a personalității unice individual în lumea spirituală (în măsura, desigur, , la care este în general exprimabil verbal, deoarece există aspecte în viața spirituală a unei persoane care sunt accesibile nu verbal, ci muzical, coregrafic și alte mijloace de exprimare), precum și limbajul de afaceri, limbajul științific, limbajul practic viața funcționează ca modalități de conectare a oamenilor la nivelul relațiilor și acțiunilor non-personale Este clar, așadar, că este tocmai pe medii paralingvistice Vezi despre aceasta în articolul: Zykova A B Problema relației dintre social și individ în "sociologia filosofică" a lui X Ortega y Gasset - În cartea: Omul și ființa lui ca problemă a filosofiei moderne, p Limbajul artistic - poetic, actoricesc, muzical, coregrafic - se bazează direct pe toate posibilitățile expresive și evaluative ale limbajului verbal însuși Limbile științei și artei cresc în direcții opuse de transformare a materialului sursă - limbajul obișnuit al comunicării umane, deoarece scopul științei este de a transforma comunicarea în transmiterea de mesaje, iar scopul artei este de a extinde sfera comunicării cu forme complementare de cvasi-comunicare Este bine cunoscut cât de greu a fost pentru semiotică să înțeleagă limbajele artistice și nu este nimic surprinzător în asta - la urma urmei, ea își trage toate concluziile generale pe baza studiului comunicării, în timp ce aceste concluzii, desigur, sunt parțial dificil de aplicat limbajelor artistice, parțial deloc aplicabil Cu toate acestea, în loc să-și extindă câmpul vizual și să generalizeze acele legi ale structurii și funcționării sistemelor de semne care sunt utilizate atât în mesaje, cât și în comunicare și în cvasi-comunicarea artistică, semiotica și estetica sunt adesea gata să nege semnul la toate Problema variației lingvistice din cauza diferenței în contextul socio-cultural al funcționării acesteia a devenit acum una dintre principalele probleme ale unei noi științe - sociolingvistica (vezi, de exemplu: Desheriyev Yu D , Nikolsky L B Introduction to Sociolinguistics) , Moscova, ; Bell, R T Sociolingvistică, obiective, metode și probleme, Moscova, Cu toate acestea, identificarea legilor de bază ale acestei variații, și în special distincția dintre limba de comunicare și limba de comunicare, din câte știm, nu a fost încă realizată Caracterul fundamental al limbajelor artistice este doar pentru că nu este posibil să le aplice toate caracteristicile sistemelor de semne formalizate sau doar unele elemente de semnificație se găsesc în artă, de exemplu, în alegorii poetice, citate muzicale și alte elemente private metode de exprimare artistică care pot fi subsumate caracteristicii semiotice tradiționale a tocilarului semnului Între timp, construcția materială în care este întruchipată o operă de artă - la urma urmei, nu există nimic în ea decât marmură, bronz, lemn, sunetele unei voci sau instrumente muzicale, mișcările corpului uman, o masă de vopsea aplicată pe suprafață a unei pânze etc - poate și ar trebui să se transforme în mintea celui care percepe într-o imagine artistică - o imagine a unei persoane, a naturii, a unui eveniment Dar pentru aceasta este necesar ca perceptorul să poată înțelege această construcție ca o formațiune simbolică, ca un text specific și, prin urmare, să o "citească", să-și extragă sensul poetic Oricine, dintr-un motiv oarecare, nu știe cum să facă acest lucru, se găsește în poziția legendarului berbec, care se uită la noile porți, dar nu înțelege ce vede exact Deci, o persoană care nu este familiarizată cu cultura căreia îi aparține o anumită operă de artă nu o percepe deloc ca o operă de artă și fie trece indiferent, fie spune cu dispreț: "Daubing", fie o folosește în alte scopuri , sau îl distruge - îl arde, distruge, se închide cu un alt tablou Diferența dintre "citirea" textelor literare de la citirea tuturor celorlalte texte este că nu textele artistice sunt decodificate prin gândire, în timp ce textele artistice sunt decodificate prin imaginație, întrucât numai imaginația poate recrea imaginile care au apărut cândva în imaginația artistului și sunt codificate de acesta într-un text artistic Dar asta înseamnă că expresia "limbajul artei" nu este o metaforă, cu atât mai puțin rodul conștiinței estetice pervertite a dușmanilor artei realiste, ci o definiție precisă a unuia dintre aspectele formei artistice Mai degrabă, ar trebui să vorbim aici despre "limbajele artei", deoarece în limitele acesteia ne întâlnim cu o întreagă familie semiotică care unește limbajele specifice diferitelor tipuri de artă Ceea ce s-a spus despre artă poate fi, în principiu, atribuit altor mijloace de comunicare practic-spirituală - ritualurile, ritualurile și jocurile au propriile "limbi", care permit participanților să comunice între ei conform regulilor acestui sistemul semiotic, iar publicul să înțeleagă că ceea ce se întâmplă în fața ochilor lor - în timpul unei ceremonii de căsătorie sau la un meci de fotbal Studiul acestui grup de obiecte semiotice este abia la început, dar nu există nicio îndoială cu privire la fecunditatea formulării întrebării "a lua în considerare Despre structura ritualurilor și diversele sale modificări, vezi, de exemplu: Brudny V I Ritualitățile de ieri și de astăzi M , G Hesse în romanul "Jocul cu mărgele de sticlă" a putut să arate clar cum jocul devine un limbaj specific comunicării umane, deși nu în forma sa pură, ci în sinteză cu creativitatea artistică ritualul ca formațiune semiotică specifică inclusă în fluxul general al comunicării socio-culturale", în care comportamentul ritual este analizat după schema clasică "semn-sens-notat": " ) formele fizice de implementare a actelor rituale vor acționează ca un semn; ) în rolul sensului - motivațiile viziunii asupra lumii care stau la baza acestora; ) în rolul desemnatului - situaţii sociale în legătură cu care se realizează Specificul comunicării rituale în ceea ce priveşte relaţia "semn - sens" constă în prezenţa anumitor procedee, în conformitate cu care atât are loc selecția mijloacelor fizice externe de exprimare a actelor rituale, precum și înțelegerea subiectivă a acestora Aceste procedee sunt: ) analogia metaforică; ) reificarea (reificarea) forțelor, stărilor și proceselor; ) identificarea părții cu întregul (atribut cu purtătorul, proprietatea cu proprietarul etc )" L Dar dacă în toate varietățile de comunicare spirituală și practic-spirituală aspectul semiotic al formei este incontestabil, atunci poate fi atribuit acest lucru comunicării materiale? S-ar părea că atunci când avem de-a face cu interacțiunea practică a oamenilor, forma acesteia este tehnologică, și nu semiotică, întrucât exprimă direcția acțiunilor subiecților asupra obiectului pe care îl prelucrează în comun La o examinare mai atentă, Saringulyan K, S Despre natura comunicării rituale - În cartea: Semiotică, lingvistică și probleme de comunicare Rezumate ale rapoartelor Erevan, , p - Situația de aici, însă, este mai complicată Acest lucru se explică prin faptul că coordonarea comportamentului participanților la munca în comun necesită adresarea acțiunilor fiecăruia nu numai către obiect, ci și unul altuia Să presupunem că, atâta timp cât un fotbalist se antrenează, stă cu mingea unul la unul, lucrează la tehnicile de posesie a mingii sau precizia lovirii poartei, fără să-i pese de nimic altceva, fiecare acțiune a lui este determinată doar de relațiile interne ale sistemului "picior - minge - poartă"; dar de îndată ce un alt fotbalist ia parte la antrenament, sistemul în care jucătorul trebuie să ia fiecare decizie se schimbă radical, pentru că fiecare mișcare a lui devine nu doar dribling, ci și un fel de "dialog" cu un partener care trebuie să-și înțeleagă intenţiile şi să se implice în implementarea lor Dar asta înseamnă că acțiunile jucătorului capătă un aspect simbolic, deoarece nu este vorba despre utilizarea unui limbaj suplimentar, nu despre îndemnul verbal: "Pregătește-te să primești pasa" sau "Alergă înainte și acolo vei primi mingea ", ci despre transmiterea acestor informații prin aceleași acțiuni care se execută în raport cu mingea În munca colectivă, coordonarea acțiunilor participanților săi se exprimă nu în comenzi sau sfaturi verbale suplimentare, ci în mișcările de producție ale lucrătorului - membru al echipei de construcție și chirurgul care efectuează operația; în consecință, bidirecționalitatea fiecărei mișcări, acțiuni, fapte - pe subiectul muncii și asupra celorlalți participanți la procesul muncii - este de asemenea aici Dar astfel, comportamentul participanților la interacțiunea materială capătă un aspect semiotic și numai în această condiție această interacțiune devine comunicare - la urma urmei, legătura unei plante cu pământul sau munca coordonată a nodurilor mașinii nu este comunicarea lor și chiar și în coordonarea acțiunilor furnicilor sau al albinelor reglementate de instinct, interacțiunea nu se dezvoltă în comunicare Problema limbajului comunicării practice (să ne amintim expresia "limbajul vieții reale" de K Marx și F Engels!) este o problemă semiotică foarte interesantă, dar se pare că nu a fost încă atinsă de cercetare Este clar, în orice caz, că avem în fața noastră un tip special de obiecte semiotice, pe care le-am numi "limbaj aplicat", prin analogie cu conceptul de "artă aplicată", întrucât funcțiile semnului sunt îndeplinite aici nu de obiecte special concepute în acest scop, dar de cele care servesc unor scopuri practice, dar în același timp acționează ca instrument de comunicare Desigur, gama unor astfel de "limbi aplicate" este la fel de largă ca și gama de forme specifice de activitate practică a oamenilor în care comunicarea joacă un rol semnificativ Cu toate acestea, există și anumite legi generale care explică modul în care sistemele tehnologice "se transformă" în sisteme semiotice Aceasta este structura formei de comunicare, conturată în termeni cei mai generali Cum sunt legate de aceasta funcțiile socioculturale ale comunicării? Vezi: Marx K , Engels F Izbr op În vol , vol , p Capitolul VIII FUNCȚII DE COMUNICARE În mica noastră literatură despre teoria comunicării, s-au făcut mai multe încercări de a o caracteriza funcțional Potrivit lui V M Sokovnin, "funcția principală a activității de comunicare este schimbarea de către un subiect a intențiilor, opiniilor, credințelor, acțiunilor, în general, a comportamentului altui subiect, fie în propriul interes, fie în scopurile societății" H Este dificil să fiți de acord cu o astfel de soluție a problemei - în acest caz, acest "alt subiect" ar înceta să mai fie subiect și s-ar transforma într-un obiect de acțiune al unui subiect care se străduiește să-l schimbe, iar comunicarea s-ar dovedi a fi un fel de psihoterapie sau hipnopedie O altă soluție a problemei a fost propusă de B F Lomov, care vede ca principala funcție a comunicării "depășirea limitărilor experienței individuale" și oferirea individului de posibilitatea de a asimila experiența, de a dezvolta Sokovnin V M Socializare, comunicare, pedagogie - În cartea: Întrebări de pedagogie și psihologie a comunicării Lucrări științifice Emisiune Frunze, , p umanitate O astfel de definiție pare a fi mult mai exactă, deși prea largă, nespecifică pentru comunicare - la urma urmei, o persoană poate asimila experiența altcuiva în diverse alte moduri Totuși, în viitor, B F Lomov concretizează această teză, menționând că "comunicarea asigură formarea unei comunități de indivizi care desfășoară activități comune" L Direcția de analiză aleasă aici este, fără îndoială, cea potrivită, dar este posibil și necesar să mergem mult mai departe pe acest drum Să remarcăm încă o încercare de a rezolva această problemă, făcută de A V Telyuk, care a ajuns la concluzia că este necesar să se identifice "sistemul funcțiilor sociale ale comunicării" și să nu se limiteze la a indica oricare dintre ele Din păcate, soluția problemei de aici s-a redus la o alocare pur declarativă a unui anumit grup de funcții - comunicativ-informaționale, organizaționale, normative, cognitive, educaționale și hedoniste și rămâne neclar de ce doar ele sunt evidențiate? * Propunem o soluție diferită a problemei bazată pe principiile analizei sistemului Constă în izolarea în structura generală de comunicare cunoscută nouă C - toate situaţiile funcţionale posibile; Se pare că există patru astfel de situații: Lomov BF Comunicarea ca problemă de psihologie generală - În cartea: Probleme metodologice ale psihologiei sociale, p , Vezi: Telyuk A V Funcțiile sociale ale comunicării - În cartea: Probleme de actualitate ale epistemologiei marxiste gy și sociologie M , , p - ) scopul comunicării este în afara interacțiunii subiecților; ) scopul comunicării constă în sine; ) scopul comunicării este familiarizarea partenerului cu experiența și valorile inițiatorului comunicării; ) scopul comunicării este de a introduce însuși inițiatorul în valorile partenerului Situațiile enumerate epuizează posibilitățile funcționale încheiate în comunicare Dar care este realitatea din spatele lor? Menținerea activității subiectului Comunicarea, care are un scop în afara ei însăși, este o modalitate de organizare și optimizare a unuia sau altul tip de activitate obiectivă - industrială, științifică, revoluționară etc Acest tip de comunicare poate fi numit "țesut", ceea ce îi determină funcția Este clar că, în primul rând, comunicarea materială se împletește, întrucât atât practica muncitorească, cât și cea socio-organizațională, și cea revoluționară, și cea militară includ comunicarea între participanții la o acțiune comună ca mijloc necesar pentru asigurarea eficacității acesteia Trebuie doar avut în vedere faptul că nu orice acțiune practică colectivă trebuie să fie mediată de comunicare - există astfel de forme de practică care sunt organizate prin alte tipuri de interacțiune între oameni Primul astfel de tip este managementul, adică relația unei persoane cu o persoană ca subiect la un obiect - un șef cu un subordonat spumoasă, un ofițer la un soldat, un legiuitor la un executor În aceste cazuri, forma relațiilor este disciplina - principiul reglementării stricte a juxtapunerii ierarhice dintre conducător și condus Este clar că acesta din urmă este lipsit de libertatea de acțiune, că dreptul de a lua o decizie este acordat subiectului controlant și, prin urmare, legătura dintre ele este asimetrică, monologică, și nu dialogică O altă modalitate de a organiza aceste tipuri de practică materială este diviziunea muncii - o distribuție fixă și stabilă a funcțiilor între participanții la o cauză comună, care îi privează pe fiecare dintre ei de libertate, făcându-și comportamentul programat și, în mod ideal, automatizat și, prin urmare, transferat la mașini, dispozitive informatice Deci, în sfera producției materiale și chiar și în afacerile militare moderne, există o deplasare treptată a unei persoane de către un automat capabil să efectueze mai fiabil acele operațiuni care pot fi algoritmizate, care exclud libertatea de alegere Comunicarea ca formă de interacțiuni intersubiective ale ființelor libere și unice, care nu poate fi înlocuită de niciun dispozitiv tehnic perfect, sau chiar de alți oameni, se dovedește a fi necesară în practica materială atunci când acțiunea comună nu are algoritm și necesită egalitatea fundamentală a tuturor ei participanții Am văzut că prima acțiune istorică de acest fel a fost vânătoarea de bătălie a omului primitiv, dar mai târziu medierea practicii materiale prin comunicare a intrat în contradictoriu ciocnire cu acțiunile bazate pe comunicare și management, deoarece transformarea oricărei acțiuni colective într-un proces repetitiv și deci stabilizator a dus la restrângerea libertății participanților săi, la consolidarea rolurilor acestora și, prin urmare, a transferat activitatea colectivă pe o altă cale de organizare Dar în măsura în care orice afacere practică, industrială sau militară, s-a desfășurat pentru prima dată, nu a avut un program dezvoltat pentru diviziunea muncii, nu a fost precedată de o distribuție ierarhică clară a rolurilor, a necesitat o astfel de interacțiune a participanții săi care au făcut din toată lumea un subiect de inițiativă, liber și unic, iar relația lor este comunicarea În sfera producției spirituale, medierea acțiunilor colective obiective prin comunicare are posibilități mult mai largi Nu este surprinzător - la urma urmei, proporția de libertate de alegere, inițiativă și abilitățile specifice ale unui om de știință și ideolog este incomparabil mai mare aici În consecinţă, în colectivele ştiinţifice şi politice rolul diviziunii muncii şi al ierarhiei manageriale este mult mai mic, iar egalitatea, activitatea, libera iniţiativă a membrilor săi sunt incomparabil mai mari decât în producţia materială; prin urmare, aici sunt posibile și lucrări colective, create prin eforturi cu adevărat colective, comune ale participanților săi, de exemplu, lucrările lui K Marx și F Engels sau faimoasa echipă de matematicieni Bourbaki, sau idei, principii, programe dezvoltate de către conducerea colectivă a unui partid politic, stat, sindicat la adevărat bază democratică Și chiar și în acele cazuri când în astfel de echipe există un lider pronunțat, manager, organizator, eficacitatea acțiunii sale este direct legată de măsura în care este capabil să stabilească relații de comunicare cu membrii echipei de creație conduse de acesta, formal sau informal, și nu disciplina comenzi și comenzi, adică astfel de relații atunci când controlul se efectuează ținând cont și pe baza individualității celor controlați și cu corecții de "feedback" L În ceea ce privește formele practic-spirituale de activitate obiectivă, funcția de comunicare care mijlocește scopurile acestora se manifestă în primul rând în acțiuni religioase, de cult, în rituri și ritualuri; aici domină funcția de serviciu a comunicării - interacțiunea participanților la acțiune este subordonată scopului acesteia; comunicarea cu un totem, spirit, zeu este departe de a fi dezinteresată - are un scop direct în afara ei: o vrajă, o rugăciune, mântuirea sufletului, ispășirea păcatelor Situația de joc este opusă - aici domină comunicarea ca scop în sine, deși există și o subordonare a comunicării jocului unui rezultat exterior pentru aceasta - un câștig, cu toate consecințele ei materiale și spirituale; cu toate acestea, acest lucru nu corespunde însăși naturii jocului, îi distorsionează esența, face Vezi: Merzon L Ya , Vladykina VF Comunicarea științifică și creativitatea unui om de știință - În cartea: Dezvoltarea filozofică a lumii de către om L , ; Yaroshevsky M G Discuția ca formă de comunicare științifică - Questions of Philosophy, , nr ; Belkin P G , Emelyanov E Ya , Ivanov M A Psihologia socială a echipei științifice M , genul ei de muncă În același timp, principiul jocului de organizare a activității este folosit destul de larg în scopuri externe - educaționale, de instruire, expertize - scopuri: așa sunt jocurile militare - manevrele, așa sunt jocurile moderne de afaceri, așa sunt jocurile didactice folosite în procesul educațional În acest sens, arta ocupă o poziție intermediară între comportamentul ritual-ceremonial și jocul - istoria culturii arată că există o luptă constantă între atracția ei către integritatea de sine, adică către dominația principiului jocului în ea, și dorința de a subordona creativitatea artistică unor scopuri externe pentru ea L Pentru nevoie există un cult, putere de stat, ideologie, educație, comerț în ea incomparabil mai larg decât nevoia lor de joc - acest lucru se explică prin puterea influenței artei asupra conștiinței umane Este foarte important să evaluăm corect această situație, deoarece în estetica burgheză este de obicei interpretată ca ostilă naturii artei și, prin urmare, distructivă calităților sale artistice, violenței aplicate acesteia de către societate În consecință, "arta de dragul artei", "artă pură", "joc de artă", "artă făcută de sine" sunt declarate a fi idealul activității artistice În realitate, arta este capabilă să slujească ideologiei, jurnalismului, politicii, religiei și uneori chiar economiei, fără a-și pierde calitățile artistice, Vezi: Cultura artistică în formațiunile precapitaliste L , ; Cultura artistică într-o societate capitalistă L , Kagan M S menținerea unui înalt nivel artistic, așa a fost opera lui Giotto și Rublev, Lomonosov și David, Heine și Mayakovsky, Daumier și Moore, maeștri ai caricaturii moderne, afișelor politice, versurilor politice, cântecelor, feuilleton, jurnalism de artă, arhitectură și design, publicitate și arta designului Pierderea sau păstrarea calităților cu adevărat artistice în relația artei cu alte forme de activitate socială a oamenilor depinde doar dacă artistul este sincer, dacă este liber în slujba intereselor non-estetice sau dacă este obligat să facă asta contrar conștiinței, viziunii asupra lumii, aspirațiilor sale emoționale Prin urmare, celebrele formule ale marilor artiști ai cuvintelor ruși - "Nu sunt poet, sunt cetățean", "Poate că nu fii poet, dar trebuie să fii cetățean", "Îți dau toată puterea mea de rezonanță de un poet, clasa atacatoare" - nu contrazice natura artei, ci desemnează una dintre posibilitățile de dezvoltare artistică a lumii, echivalentă în principiu cu cealaltă posibilitate a ei - creativitatea auto-făcută În același timp, acesta din urmă nu trebuie identificat cu principiul "artei de dragul artei", cu estetismul, cu formalismul hedonist, așa cum face estetica sociologică vulgară Cert este că creativitatea artistică cu drepturi depline îmbină esteticul cu eticul în conținutul său, întrucât poziția morală a artistului este inerentă activității sale (în niciun caz nu trebuie identificată cu moralizarea, cu didacticismul, cu moralizarea - ei sunt cu adevărat periculoase pentru meritul artistic al artei, deși în unele genuri, de exemplu, într-o fabulă, într-un basm, în proză didactică, au drepturi estetice legitime) Această includere organică a principiului moral în însăși țesătura dezvoltării artistice a lumii a fost rostită de mulți esteticieni - V G Belinsky și L N Tolstoi, M M Bakhtin și V D Dneprov, iar știința estetică modernă dovedește morală și estetică și nicidecum un natura pur estetică a creativității artistice Prin urmare, este profund firesc ca Programul PCUS să vorbească despre semnificația estetică și morală a literaturii și artei - ar trebui să fie o "sursă de bucurie și inspirație" și, în același timp, un mijloc de " educaţia morală" a poporului Iar M S Gorbaciov a subliniat în raportul său către Congresul al -lea că starea literaturii şi artei determină în mare măsură "sănătatea morală a societăţii " Astfel, deși comunicarea în scopuri externe este foarte răspândită în sfera activității umane, nu se poate fi de acord cu acei oameni de știință care cred că comunicarea este întotdeauna țesută în activitate obiectivă, că este inseparabilă de ea, acea existență independentă, ca activități de tip special , nu are Vezi: G A Brandt, Moral Principle in Art Philosophical Sciences, , nr Vezi: Materialele celui de-al XXVII-lea Congres al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, p Ibid , p * etc O analiză ulterioară va arăta care sunt acestea - formele reale de existență independentă a comunicării Comunicarea de dragul comunicării În sfera practicii materiale, comunicarea independentă, de la capăt la capăt, este imposibilă - orice activitate materială este obiectivă și, prin urmare, în esență, nu poate fi redusă la interacțiunea subiecților care nu creează niciun produs material Un alt lucru este activitatea spirituală Cea mai simplă formă de zi cu zi, care este tocmai și doar comunicarea, sunt contactele prietenoase, care au ca scop însuși procesul de apropiere spirituală de o persoană dragă "Oamenii se unesc nu numai pentru activități comune, ci și pentru a satisface nevoia de comunicare, care ameliorează stresul psihic cauzat de starea de singurătate și dezunire" L Dar depășirea singurătății este, parcă, o consecință a ceea ce constituie esența, sensul principal al comunicării prietenoase - realizarea oamenilor comunității spirituale, care este valoroasă în sine, ca manifestare a calității generice umane inerente a socialității O chemare în gospodărie bine cunoscută de toată lumea - "Hai, vreau să vorbim" sau "Nu ne-am văzut de mult, trebuie să vorbim" - exprimă această nevoie de apropiere spirituală a oamenilor - nu un "schimb" de informații și nu o modalitate de a rezolva unele probleme de viață (deși acest lucru este suficient Titarenko A I Fundamentele morale ale comunicării M , , p adesea) ', și anume, conjugarea auto-susținută a lumilor spirituale ale oamenilor situate unul față de celălalt Această nevoie are o semnificație socială atât de semnificativă, încât satisfacerea ei depășește cu mult limitele contactelor cotidiene, intime, devenind unul dintre stimulentele importante pentru producția spirituală: ne referim la obiectivarea vieții spirituale a unei persoane în așa-numitele "monumente ale culturii" ", care le permite să fie păstrate în istorie și să facă parte din experiența culturală a multor generații În consecință, o persoană are ocazia de a comunica nu numai cu prietenii săi reali, membrii familiei, colegii, ci și cu strămoșii îndepărtați și nu cu ai săi, ci cu strămoșii generației sale, cu gânditori, ideologi, figuri culturale remarcabile ale epoci trecute Percepția lucrărilor lor poate fi un studiu intenționat - să zicem, în procesul de studii la școală, universitate sau în autoeducație, dar poate fi și un scop în sine - când, de exemplu, încep să citesc Socrate sau Herzen, nu pentru că am nevoie de el pentru ceva, ci "pur și simplu așa", pentru plăcerea de a întâlni viața spirituală a unui mare om pe care îl consider prietenul meu îndepărtat, absent fizic Sub acest aspect, rolul patrimoniului artistic este deosebit de mare Trecând însă la ea, trecem la luarea în considerare a celui de-al treilea tip de comunicare - practic-spiritual Este destul de evident că formele sale rituale și ceremoniale sunt excluse din comunicare ca scop în sine, întrucât ritul are întotdeauna un anumit sens țintă - religios, politic, moral diferită - şi deci comunicarea cuprinsă în ea are un caracter de serviciu în raport cu acest scop Arta, însă, deși, așa cum am menționat deja, este adesea folosită în scopuri non-artistice, oferă cele mai largi oportunități de comunicare în sine În cele din urmă, plăcerea estetică în sine, furnizată de percepția operelor de artă, poate fi privită ca bucuria trezită de comunicarea dezinteresată cu artistul, ca și cu o persoană apropiată, iubită, un prieten inteligent și sincer perspicace Din acest punct de vedere, concluzia lui I A Dzhidaryan devine clară că "nevoia inițială, cu care formele timpurii ale activității artistice umane sunt direct legate în geneza lor și care a determinat direcția artistică a modului de viață uman în general, este asociată în primul rând cu o nevoie atât de vitală precum comunicarea" I A -Dzhidaryan consideră că, în acest sens, ontogeneza repetă filogenia, adică în dezvoltarea individuală a unei persoane, activitatea artistică și de joc a unui copil crește din dorința de a satisface nevoia de comunicare - mai întâi cu adulții, apoi cu semenii De aici rezultă că "în artă își găsește forma socială de obiectivare nevoia unei persoane pentru o altă persoană sau (ceea ce în fond este aceeași) nevoia unei persoane de comunicare emoțională"; și, deși rolul artei în viață nu se limitează la comunicare, iar comunicarea oamenilor nu se limitează la cadrul artei, ea trebuie recunoscută ca un fenomen unic al "vieții spirituale a societății, datorită cărora, parcă, posibilitățile de comunicare umană la nivel individual, personal se extind nelimitat! Cea mai constantă comunicare creată de sine apare în joc - de aceea conceptul de libertate a fost de obicei asociat cu ea, de la Kant și Schiller la Huizinga și Hesse Jocul se desfășoară după anumite reguli, dar în cadrul acestora comportamentul jucătorului depinde în totalitate de inițiativa, priceperea și talentul acestuia, care asigură alegerea cu succes a fiecărei mișcări Desigur, mult în joc depinde și de noroc, de jocul de noroc, dar chiar și acesta poate fi considerat ca o manifestare a libertății sale - șansa - atunci când o persoană îl provoacă ca partener la un duel de joc (reamintim, pt exemplu, "Fatalist" al lui Pușkin sau cel mai primitiv joc de cărți, joc de ruletă etc ) Să trecem acum la o analiză a acelor forme de comunicare a căror funcție, deși se află în limitele sale, are totuși o anumită intenție Atașați altul la valorile dvs Simetria dialogului de comunicare, bazată pe egalitate, parteneriat deplin al participanților săi, este absolută doar în situația de comunicare de sine stătătoare, în alte cazuri permite o anumită asimetrie, deși în limitele egalității fundamentale a părților Deci, în comunicarea dintre părinți și un copil, sau un profesor și Dzhidaryan I A Nevoia estetică, p , - , - între un student, sau un artist și un spectator, "dezechilibrul" partenerilor este evident - indiferent cât de democratică este relația lor, diferența de vârstă, experiență, cantitatea de cunoștințe, statutul social nu poate decât să le afecteze poziția Prin urmare, comunicarea dintre un profesor și un elev este doar relativ simetrică din punct de vedere funcțional - scopul primului este de a introduce elevul în valorile lor, iar scopul celui de-al doilea este de a uni valorile profesorului Revenind la analiza situației funcționale evidențiate în acest paragraf, observăm imediat că, la prima vedere, aceasta, ca și cea anterioară, ar trebui să fie dincolo de comunicarea materială - la urma urmei, valorile se află în sfera vieții spirituale O analiză mai atentă a vieții umane duce la o concluzie diferită, deoarece conștiința valorii se formează chiar în activitatea practică a oamenilor - la urma urmei, aceasta din urmă este îndreptată nu numai asupra obiectului material transformat în cursul său, natural sau social, ci și la subiecții care participă la acest proces (amintim cum K Marx și F Engels au remarcat această bidirecționalitate a practicii în The German Ideology) Astăzi suntem deosebit de clar convinși de acest lucru - istoria societății noastre din ultimele decenii a arătat în mod convingător că educația "verbală" - cu ajutorul lozinelor, apelurilor, incantațiilor - cedează impactului educațional al vieții practice a oamenilor atunci când infirmă adevărul formulelor verbale În practică, valorile nu sunt doar testate, ci în ele se nasc, se formează - să zicem, munca sau sportul devin pentru mine adevărați purtători valorile doar atunci când o descopăr în propria mea acțiune În ea apare și se întărește nevoia organică pentru această activitate, bucuria pe care o aduce, sentimentul necesității ei pentru tine, locul ei esențial în viața ta De aceea, în formele colective de activitate materială și practică, atât de mult depinde de organizator, conducător, participant mai experimentat, când nu numai că gestionează, dispune, comandă, ci și transmite complicilor activității atitudinea sa față de activitate , îl infectează cu ea, adică practic le unește valorile lor - morale, estetice, civile Dacă rezolvarea acestei probleme începe în practica materială, atunci ea primește cea mai largă dezvoltare în viața spirituală a oamenilor Vorbim despre acea activitate conștientă și direcționată, care de obicei se numește într-un singur cuvânt - educație În ultimul timp am început să vorbim destul de sincer și ascuțit despre deficiențe grave în educația tineretului nostru Primul motiv aici este, fără îndoială, discrepanța dintre "cuvânt și faptă" despre care tocmai am vorbit, un alt motiv este interpretarea raționalistă simplificată a educației ca transfer de cunoștințe despre regulile comportamentului uman într-o societate socialistă, adică o neînțelegere a diferenței esențiale dintre creștere și educație Pentru a ajuta la depășirea unei astfel de neînțelegeri ar trebui să fie conceptul filozofic al educației, bazat pe identificarea legăturii sale directe cu comunicarea umană Dacă ne imaginăm activitatea nu ca pe ceva amorf, nestructurat, așa cum apare uneori în literatura filozofică, ci vedem în ea un anumit "set" de modalități prin care subiectul poate stăpâni lumea obiectelor - transformatoare, cognitivă, orientată către valori, atunci implicarea fiecărui individ care intră în lume (și a fiecărei generații de oameni care intră în istorie) în experiența socio-culturală acumulată a necesitat dezvoltarea celor mai eficiente modalități de transfer a tot ceea ce s-a realizat în aceste trei forme de stăpânire umană a lumii - aptitudini, cunoștințe și valori În consecință, cultura a "inventat" trei "instrumente" diferite de moștenire socială - învățarea, educația și creșterea Educația este, pe scurt, procesul de transfer al cunoștințelor, adică a informațiilor științifice acumulate în istoria omenirii Această transmitere se realizează prin intermediul comunicării ca fiind cea mai bună modalitate de transmitere a cunoștințelor, întrucât adevărurile științifice sunt curățate de impuritățile subiectivității și se adresează unui destinatar impersonal - fiecare individ și fiecare nouă generație care are tezaurul (stocul de cunoștințe) necesar care le permite să accepte, să decodeze și să asimileze aceste informații De aceea, procesul pedagogic din această încarnare didactică poate fi foarte formalizat, reglementat, unificat, mecanizat într-o anumită măsură, și într-o oarecare măsură poate fi desfășurat chiar în condițiile de somn sau de relaxare a destinatarului - dezactivarea subiectivă- calitățile personale contribuie doar la asimilarea și rememorarea anumitor cunoștințe Procesul de învățare, adică transferul de abilități practice, ar trebui să fie esențial diferit Necesită o demonstrație directă a modului în care ar trebui să acționeze în circumstanțe date și este direcționată nu atât spre înțelegere, cât și spre imitație (ca la animale) - așa învață copilul să opereze o lingură și o furculiță, un ac și un ciocan, așa învață un tânăr să controleze volanul unei mașini, strung, arme Și asta înseamnă că învățarea necesită contact interpersonal între profesor și elev, iar acest contact trebuie să fie material și practic și să se bazeze pe atitudinea maestrului față de elev ca subiect față de un subiect, și nu față de obiect, deoarece , spre deosebire de animale, necesită orice considerație posibilă a proprietăților personale atitudini, structura abilităților, natura conștiinței, activitatea liberă a voinței elevului - de aceea aici un profesor-maestru viu este indispensabil oricărui dispozitiv tehnic , iar un student care acționează conștient este un destinatar hipnotizat sau adormit A N Leontiev are cu siguranță dreptate când afirmă că "procesele de asimilare de către un copil a acțiunilor specifice umane dezvăluie în mod clar principala lor trăsătură - că ele apar în comunicare" L În ceea ce privește comunicarea spirituală, este instrumentul culturii care este adaptat pentru educarea unei persoane, adică pentru modelarea conștiinței sale valorice, a viziunii asupra lumii și asupra lumii, a atitudinii sale față de ceilalți oameni și față de sine însuși Astfel de Leontiev A N Probleme de dezvoltare a psihicului M , , p "Specializarea" comunicării spirituale se explică prin faptul că nici transmisia de mesaje, nici interacțiunea materială directă nu pot forma semnificații personale, sistemul de valori al unui individ Tocmai pentru că sunt personale, că trebuie elaborate singure și nu luate gata făcute, se formează pe baza experienței, și nu într-un mod pur rațional Locuiesc cu adevărat "aici și acum" și practic pot acționa doar în aceste limite - în Rusia sau în Georgia, într-un oraș sau într-un sat, fiind muncitor sau om de știință, singur sau familie etc , etc Și toate aceasta depinde parțial de alegerea mea și, parțial, de circumstanțele externe și șansa Din acest motiv, formarea unei atitudini valorice față de lume în cursul activității practice, cu toată semnificația ei, are și dezavantaje semnificative În primul rând, experiența de viață a unei persoane este limitată de cadrul spațio-temporal al vieții ei și din întâmplare, iar valorile pe care le obțin din experiența mea practică sunt inevitabil limitate de aceasta În al doilea rând, o persoană începe să câștige experiență practică de viață relativ târziu, dar deja în copilărie și adolescență primește idei inițiale despre "ce este bine și ce este rău", fundamentele conștiinței religioase sau ateiste, atitudini comportamentale individualist-egoiste sau colectiviste Acest lucru se întâmplă datorită comunicării spirituale a copilului înaintea activității practice, inițial cu adulții care îi introduc pe copii în valorile lor, apoi cu semenii, în comunicare cu care crește gradul de comunitate a tinerilor și diferența valorile grupului sunt diferențiate atât la nivel socio-psihologic, cât și ideologic; în sfârșit, în acea etapă a vieții, în care propria experiență practică face ajustări decisive la sistemul de valori deja dezvoltat, comunicarea între indivizi, grupuri și societăți devine o modalitate indispensabilă de extindere constantă a orizontului conștiinței valorice a fiecărui individ, absorbind valorile acumulate de alți oameni în experiența lor individuală unică, alte generații, alte națiuni, alte epoci De aceea, educația se dovedește a fi un proces infinit mai dificil decât educația, educația nu numai că nu poate face abstracție de caracteristicile personale ale persoanei educate, ci i se adresează întotdeauna acestuia tocmai ca persoană, ca subiect, ca unic și deplin partener în comunicare Indiferent de câți copii au părinții sau elevii profesorului clasei, fiecăruia ar trebui să li se găsească, după cum se spune, o "abordare individuală", deoarece nu este vorba de a transmite tuturor mesaje unificate și formalizate, ci de a stabili comunicarea cu fiecare dintre ei, care, după cum s-a subliniat de mai multe ori în capitolele precedente, depinde de caracteristicile ambilor parteneri și de capacitatea lor de a avea un dialog prietenesc În cartea "Psihologia unui elev de liceu", I S Kon a considerat că este necesar să evidențieze o secțiune specială "Abordarea personală în educația elevilor de liceu" și a arătat că o astfel de abordare "nu ține cont doar de caracteristicile individuale" de studenți Aceasta este în primul rând după întotdeauna și în orice atitudine respectuoasă față de elev ca persoană, ca subiect de activitate responsabil și conștient de sine Și mai departe: "Fără a vedea în elev ceva valoros și interesant, specific doar lui, profesorul, în esență, nu poate educa elevul", pentru că în acest caz profesorul "nu are un punct de sprijin pentru contactul uman" cu elevul lui "Lumea lui interioară, sufletul lui se deschide doar pentru a întâlni un alt suflet, într-un act de înțelegere simpatică", explică omul de știință, referindu-se la judecățile lui M M Bakhtin, făcute pe baza unei analize a literaturii ca mijloc și ca model a comunicării umane Și face o completare importantă: "Arta contactului cu sufletul nu poate fi învățată dintr-un manual sau redusă la o sumă de reguli Cea mai importantă condiție prealabilă a acesteia este sensibilitatea și deschiderea spirituală a educatorului însuși, disponibilitatea lui de a înțelege și accepta ceva nou și neobișnuit, capacitatea de a fi "prietenul mai vechi" al elevului, adică de a răspunde cu sinceritate deplină sincerității sale Dar "prin deschiderea către elev și obținerea accesului la lumea lui interioară, profesorul împinge astfel granițele și îmbogățește conținutul propriului "eu" Cele de mai sus se aplică, desigur, nu numai educației elevilor de liceu, ci și creșterii unui copil încă din copilărie, deoarece procesul de formare a unei persoane ca persoană, ca subiect, începe din primii ani de viata lui Prin urmare, putem fi de acord cu judecata unui astfel de maestru al pedagogiei precum Yu P Azarov "Individual Kon I S Psihologia unui elev de liceu M , , p , - dualizarea procesului de creștere", spune el, necesită "o cunoaștere profundă și cuprinzătoare a fiecărui copil în mod individual", dar mai mult decât atât, această sarcină necesită "o atitudine atentă față de personalitatea copilului " bine, în timp ce cealaltă este rău - ideea este că părinții săi nu au preluat o "cheie" individuală pentru el influența asupra sufletului elevilor, ci și lărgimea câmpului de acțiune al darului său de comunicare, capacitatea sa de a bâjbâi intuitiv canale de comunicare comunicarea cu mulți dintre cei mai diverși prieteni ai săi tineri Fără îndoială, în orice caz, că lecția școlară, potrivit profesorului E N Ilyin, ar trebui să fie "nu doar educațională, ci și formatoare umană"; prin urmare, "un adevărat profesor este cel de la care devin mai deștepți, înnobilați, și nu cel de la care pur și simplu învață ceva, învață ceva" Și poți înnobila copiii doar în procesul de comunicare cu ei - de aceea E N Ilyin a numit "Arta comunicării" "Artă" în sensul că pentru aceasta Azarov Yu P Arta de a educa M , , p , - Atenția artei a fost atrasă de multă vreme asupra acestei probleme, care, poate, încă de pe vremea regelui Lear și mai ales activ în timpul lui Rougon-Macquart, Frații Karamazov și Cazul Artamonov, căuta un răspuns la întrebare : de ce caracterul moral devin frați și surori? Ilyin E Ya Nașterea unei lecții M , , p , nu sunt suficiente cunoștințe și abilități, sunt necesare date psihologice și morale speciale Întrebat de ce a devenit profesor de școală, E N Ilyin a răspuns: "Îmi place să mă dau băieților Și din nou să mă primesc de la ei Deși părintele ideal și profesorul ideal ar trebui să posede în egală măsură talentul de comunicare și abilitatea de a transmite mesaje, aceste calități se dovedesc a fi dezvoltate departe de a fi uniform, deoarece se bazează pe diferite tipuri de activitate și diferite structuri mentale ale abilităților Dar importanța unei abordări individuale în educație nu se limitează la etapele incipiente ale formării personalității - această abordare își păstrează puterea și poate o crește, atunci când vine vorba de influențarea conștiinței unui adult, deoarece individualitatea sa este dezvoltată la un mai mare decât cea a unui copil De aceea, M S Gorbaciov a subliniat la cel de-al -lea Congres al PCUS necesitatea "muncii individuale ca cea mai importantă formă de educație" în întreaga sferă a propagandei și agitației, în munca ideologică cu masele Regularitatea generală a legăturii dintre educație iar comuniunea spirituală operează aici în deplină măsură Deși comuniunea spirituală este astfel un instrument direct de educație, Ilyin E N Arta comunicării M , , p mier cărți ale unui alt profesor sovietic - Sh A Amo-nashvili "Bună ziua, copii!" (M , ) și "Ce mai faceți, copii?" (M , ), care a stabilit o înțelegere similară a activităților profesorului și a esenței educației Vezi: Materialele celui de-al XXVII-lea Congres al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, p posibilitățile sale în această problemă cea mai complicată nu sunt nelimitate Acest lucru se explică, în primul rând, prin deficitul de contacte reale cu alte persoane disponibile fiecărei persoane și, în al doilea rând, prin aleatorietatea binecunoscută a acelor parteneri care se întâlnesc pe calea noastră de viață Fie că mama copilului este în creștere sau a murit în timpul nașterii, dacă tatăl său iubește sau nu, dacă are o bunică bună, dădacă, frați și surori mai mari, dacă a avut norocul să-și găsească sau nu un prieten adevărat, dacă a reușit să extindă acest cerc de prieteni sau a eșuat câți profesori excelenți i-au devenit prieteni și educatori și dacă au existat deloc, și-a găsit prieteni adevărați în propriii copii și, în sfârșit, care este potențialul comunicativ al mediului social? în care crește și acționează - toate acestea exprimă limitele posibilităților reale de comunicare între oameni, și de aici eficacitatea educațională a acesteia Se dovedește însă că și cultura a găsit o cale de ieșire din această situație, punând la dispoziție comunicării reale a oamenilor mijloace suplimentare de comunicare practic-spirituală, iluzorie, simbolică Primul astfel de mijloc a fost un mit, care s-a destrămat ulterior în moduri religioase și artistice de a stăpâni realitatea Realitatea subiectivă, ideală, iluzorie inventată de fantezia popoarelor a făcut posibilă atașarea fiecărei persoane care intra în lume de valorile întruchipate în această realitate, iar participarea la rituri și ritualuri a consolidat efectiv aceste idei Arta, separându-se de religie și de formele sale ritualizate de comportament și afirmând sincer dându-și propria diferență față de viața materială autentică (amintiți-vă cum V I Lenin a fost de acord cu ideea lui L Feuerbach că arta, spre deosebire de religie, nu necesită recunoașterea imaginilor sale ca fiind cu adevărat existente ) și, prin urmare, nu dispare odată cu religia în cursul dezvoltarea civilizației, a devenit un mijloc puternic de educație Și a devenit așa tocmai pentru că scopul artistului nu este să comunice vreun adevăr cititorului, privitorului, ascultătorului și să nu încerce să-l învețe, ci să stabilească o comunicare semnificativă cu el și, prin urmare, să-l introducă în valorile sale - să idealurile sale, aspirațiile, principiile morale, convingerile politice, experiențele estetice Datorită acesteia, arta acționează - fie că suntem conștienți sau nu, fie că vrem sau nu - ca o modalitate de educație holistică a lumii spirituale a individului - nu doar educația sa estetică, așa cum susțin adesea teoreticienii, ci tocmai formarea cuprinzătoare a conținutului politic estetic natural al psihicului uman Acest lucru devine posibil deoarece arta, spre deosebire de știință, se adresează unei persoane ca subiect, adică unei persoane unice și libere, relația cu care artistul este asemănată cu cea a unui prieten mai în vârstă, mai înțelept, mai subtil din punct de vedere spiritual, mai experimentat și stăruitor să împărtășească cu el sentimentele și gândurile lor cele mai profunde Artistul își deschide sufletul oamenilor ca și prietenilor săi cei mai apropiați, le mărturisește, sincer și sincer, și prin aceasta îi evocă Vezi: Lenin V, I, Câmpuri col cit , vol , p lovitură O astfel de educație moral-estetică-civilă completează, aprofundează și extinde intenționat experiența reală a individului datorită faptului că îi introduce pe Shakespeare și Cervantes, Rembrandt și Vrubel, Pușkin și L Tolstoi în cercul infinitului venerat și iubit al nostru prieteni, iar împreună cu ei - Hamlet și Don Quijote, Danae și Demon, Tatyana Larina și Natasha Rostov, eroi lirici ai simfoniilor lui Ceaikovski și Șostakovici Puterea comunicării și educației artistice se bazează pe faptul că marii maeștri ai artei și eroii lor ating o asemenea profunzime și plenitudine de autodezvăluire, ceea ce, aparent, este de neatins în comunicarea reală între oameni - atât pentru că poate fi extrem de dificil pentru ca o persoană să desfășoare o introspecție fără milă și pentru că nu este mai puțin greu de exprimat, formulat, prezentat cel mai intim din viața sa spirituală și pentru că este firesc ca o persoană să se ascundă de sine într-o oarecare măsură și, prin urmare, de la altul, unele dintre gândurile, sentimentele, impulsurile, atitudinile sale - se știe că munca psihicului este departe de a fi realizată pe deplin de către o persoană și, în consecință, nu este pe deplin exprimată de acesta în cursul comunicării Toate aceste dificultăți sunt depășite cu succes de art Profunzimea analizei psihologice de care dispun literatura, teatrul, arta cinematografică și acele mijloace de pătrundere în procesele mentale inconștiente și inexprimabile verbal pe care le au muzica, dansul, pictura, ne dezvăluie sufletele prietenilor noștri artistici în întregime, în unitatea integrală a conținutului lor conștient și subconștient Ceea ce gândește, își amintește maestrul M Bulgakov sau bătrânul Yu Trifonova, trăiește singur cu el însuși devine cunoscut nouă, cititorilor, și chiar ceea ce încearcă să ascundă de ei înșiși Ivan Karamazov sau prințul Nekhlyudov se dovedește a fi transparent pentru noi În același mod, ceea ce adevăratul nostru interlocutor nu este în stare să înțeleagă și să exprime în sufletul său este surprins și formulat de un artist-specialist în analiză psihologică, în identificarea "dialecticii sufletului", așa cum spunea N G Chernyshevsky despre L N Tolstoi Totodată, arta are acele mijloace de exprimare non-verbală a stărilor psihice - muzicale, coregrafice, picturale, pe care comunicarea reală nu le are Semnificația comunicării artistice constă în faptul că îi face pe partenerii noștri, prietenii noștri preferați, reprezentanți de seamă ai rasei umane, în special pe cei bogați din punct de vedere mental și puternici din punct de vedere spiritual, în special pe cei deștepți și subtili, în special pe cei nobili și umani Câți oameni au reușit în viața reală să întâlnească interlocutori și să-și facă prieteni apropiați precum Leonardo și Mona Lisa, Goethe și Faust al lui, Rolland și Jean-Christophe, Pușkin și Onegin? Comunicarea cu ei, deși iluzorie, poate juca uneori un rol mai mare în viața unei persoane decât comunicarea cu parteneri reali, amintiți-vă, de exemplu, ce a spus V I Lenin despre rolul "Ce să faceți?" N G Chernyshevsky în dezvoltarea sa spirituală - "m-a arat adânc" - sau multe fapte V I Lenin despre literatură și artă, p oamenii zhaniya comportamentul eroilor literari De aceea, condiția pentru impactul deplin al artei este atracția emoțională reciprocă a partenerilor - dragostea unui scriitor și a unui cititor, a unui actor și a unui spectator, a unui muzician și a unui ascultător, în timp ce în comunicarea științifică, tehnică sau de afaceri noi nu intalnesc asa ceva, deoarece destinatarul mesajelor transmise in orice sistem de comunicare este obiect, nu subiect Întrebări precum: "Cine este scriitorul tău preferat?", "Îl iubești pe Vysotsky?", "Pe cine iubești mai mult - Yesenin sau Mayakovsky? Deineka sau Petrov-Vodkin? Richter sau Gilels? - absolut firesc, când vine vorba de un artist, ar fi lipsit de sens în raport cu un om de știință, pentru că nu se poate iubi sau nu iubi pe Mendeleev, Einstein, Ciolkovski; creațiile lor sunt percepute într-un mod diferit, iar creativitatea lor este generată nu de o nevoie iubitoare de a împărtăși oamenilor cele mai intime experiențe spirituale, ci de o cu totul altă nevoie - proprietăți epistemologice, și nu axiologice Atașarea la valorile altuia După cum am subliniat deja, această situație funcțională este simetrică în oglindă în raport cu cea luată în considerare, exprimând dorința inițiatorului comunicării de a se alătura valorilor altuia; acesta poate fi un tată, un profesor, un prieten, un iubit, un lider politic, un artist, dacă este disponibil un fel de comunicare interpersonală, dar în raport cu o națiune, o clasă, o cultură, este o altă națiune, o altă clasă, o altă cultură Conceptul că principalele canale pentru rezolvarea unei astfel de probleme sunt formele de activitate spirituală și practic-spirituală Dacă introducerea altuia în valorile mele este educația, atunci dorința mea de a mă alătura valorilor altuia este autoeducația, autoformarea inițiatorului comunicării În viața reală a unei persoane, acest proces de creare a propriului "eu" parcurge întreaga ei biografie în măsura în care un individ își poate căuta el însuși prietenii și educatorii, ghidat de nevoia, cel mai adesea inconștientă, de a se apropia de o persoană de la care "există ceva de învățat", așa cum se spune de obicei, care este mai deștept, mai slab, mai bogat Desigur, o persoană își caută prietenii-educatori în moștenirea culturii - în cărți, opere de artă, în experiența obiectivată a erelor trecute și a generațiilor trecute; astfel, ne întoarcem voluntar la Socrate și Spinoza, Belinsky și Fourier, Marx și Lenin, Shakespeare și Tolstoi Problema autoeducației individului este puțin studiată în literatura pedagogică, psihologică și filozofică, iar acest lucru se explică prin teoria nedezvoltată a comunicării, care nu poate fi decât o bază științifică pentru înțelegerea naturii specifice atât a creșterii, cât și a auto-educației educaţie Între timp, importanța acestei probleme crește puternic în cultura socialistă, deoarece cu cât nivelul intelectual al societății este mai ridicat, cu atât este mai mare rolul pe care începe să îl joace autoeducația Mai ales rau rolul său devine semnificativ din momentul în care maturizarea fizică și psihică a unui tânăr și ieșirea lui la o viață independentă minimizează posibilitățile de creștere a acestuia de către alte persoane - atât părinți, cât și profesori De atunci, tânărul și tânăra dezvoltată intelectual s-au confruntat cu întrebarea nevoii de a-și forma lumea spirituală în continuare conform propriului program și propriilor eforturi Sarcinile oamenilor mai maturi, mai experimentați și cu atât mai responsabili din punct de vedere profesional pentru educația tinerilor, angajați în muncă ideologică, sunt de a ajuta cu tact tinerii să construiască un program de autoeducație și să-l implementeze cu succes Semnificația teoriei comunicării pentru înțelegerea esenței autoeducației constă în faptul că ne permite să înțelegem acest proces ca o formă de autocomunicare, deoarece implică un dialog intern între diferite "Euri" ale individului - cel educat și educatorul Totodată, din aceste poziții filosofice, se justifică legătura dintre educație și autoeducație, transformarea primului în a doua, care nu poate fi asigurată decât printr-o anumită atitudine a educatorului Între timp, o astfel de atitudine este extrem de importantă în timpul nostru Acest lucru a fost demonstrat convingător de I S Kon, care a atras atenția asupra faptului că, dacă "în trecut, bătrânii evaluau succesul muncii lor educaționale în primul rând prin cât de mult reușeau să transfere copiilor cunoștințele, abilitățile, abilitățile și valorile acumulate ", din moment ce se presupunea că copiii vor duce același mod de viață ca și educatoarele lor, acum situația se schimbă "Schimbările sociale - științifice, tehnice, culturale, domestice - sunt atât de rapide și semnificative încât nimeni nu se îndoiește că copiii de astăzi vor trebui să trăiască într-o lume semnificativ diferită de cea în care trăiesc părinții și educatorii lor Prin urmare, ar trebui să ne evaluăm munca educațională nu atât după modul în care reușim să transmitem tinerilor cunoștințele și convingerile noastre, cât după cum am reușit să-i pregătim să acționeze independent și să ia decizii în condiții care evident nu existau și nu puteau exista în viaţă generaţie parentală Nu mai puțin interes, atât teoretic, cât și practic, este problema autoformarii culturii pentru noi astăzi Decizia sa ar trebui să fundamenteze științific acțiunile noastre în raport cu moștenirea culturală și cu alte tipuri de cultură modernă Căci, pe de o parte, fără familiarizarea cu alte culturi, cultura socialistă nu se poate dezvolta cu succes; Experiența istoriei a arătat cât de triste sunt consecințele încercărilor de a închide cultura tânără, emergentă a socialismului în propriul său cadru, distrugând moștenirea culturală și rupând legăturile cu viața culturală a țărilor moderne nesocialiste Pe de altă parte, în dialog cu alte tipuri de cultură, atât actuale, cât și trecute, cultura noastră nu poate decât să fie selectivă, nu poate decât să caute pentru ea însăși cei mai valoroși profesori, "alții semnificativi", după cum spun sociologii În alte culturi, există Kon I Cursa de ștafetă a generațiilor Note despre educarea tineretului - Kommunist, , nr , p ceremonii, tradiții, norme pe care le respingem, realizând imposibilitatea aderării la ele, și cele la care aderarea ne poate îmbogăți cultura: așa atitudinea noastră față de conținutul religios și mistic al altor culturi în toate varietățile sale și față de cele umaniste, de viață principiul afirmativ în istoria culturală Astfel, dialogul culturilor devine pentru noi un mijloc de dezvoltare culturală proprie, de autoperfecţionare a culturii socialiste CONCLUZIE În această scurtă carte, autorul și-a propus mai multe sarcini: să arate un punct de vedere filozofic specific asupra comunicării umane ca legătură între un subiect și un subiect; să dezvăluie varietatea formelor de comunicare în viața umană și în dezvoltarea culturii; luați în considerare enorma semnificație ideologică a dezvoltării unei teorii a comunicării în stadiul actual al dezvoltării socialismului și ciocnirea conceptului comunist de viață cu ideile burgheze Toate și toate distorsiunile înțelegerii marxiste comuniste despre om, activitatea umană, comunicarea umană - idealistă și vulgarizantă, practică și teoretică - trebuie contracarate printr-o justificare detaliată a viziunii umaniste, democratice, dialectice a omului și a perspectivei vieții sale în o societate comunistă Înțelegerea comunicării ca parte a activității umane se bazează pe o convingere fermă Ideea este că, deși o persoană nu poate, desigur, să nu trăiască pentru sine, pentru a-și satisface nevoile personale, pentru autorealizare, autoexprimare, autoafirmare, nu poate decât să trăiască în același timp pentru ceilalți, și numai în interconexiune cu ceilalți, în unitate cu ceilalți, în societatea celorlalți, el este capabil să fie o persoană reală Ce înseamnă "a trăi pentru tine", toată lumea înțelege bine Dar ce înseamnă "a trăi pentru alții"? Aceasta înseamnă: nu numai să existe în lume, ci și să lași ceva în lume - alți oameni, alți oameni, în alți oameni; înseamnă să te dai posterității, personal și universal, să creezi valori culturale destinate tuturor oamenilor de pe Pământ, să le transmită tot ce este mai bun în tine - abilități, cunoștințe, idei V A Sukhomlinsky a scris: "În conștiința publică a țării noastre, adevărul este din ce în ce mai afirmat că munca colectivă devine comunicare spirituală, schimbul reciproc de bogăție spirituală Individul dezvoltă una dintre cele mai subtile nevoi - nevoia unei persoane" Această "nevoie de persoană" nu este altceva decât o expresie a unui vis purtat de-a lungul întregii istorii a culturii despre relațiile cu adevărat umane dintre oameni - relații între diferite personalități, necesare unul altuia, a se ajuta, a se înțelege, a se iubi ființe Cum ar compromite practica reală a creștinismului porunca biblică "Iubește-ți aproapele ca pe tine însuți?" Sukhomlinsky V A Schițe despre educația comunistă - Educația poporului, , nr , p în sine", a fost reînviat din nou și din nou în toate etapele istoriei omenirii și prin învățăturile lui Feuerbach și Tolstoi a fost transmis timpului nostru - timpul unui mare punct de cotitură în dezvoltarea societății, care pentru prima dată a făcut acest principiu fezabil în mod realist și implementat practic Cităm adesea cuvintele lui A de Saint-Exupery despre "luxul comunicării umane" Autorul acestei cărți a vrut însă să arate că comunicarea nu este un lux, ci o necesitate, nu mai puțin o necesitate indispensabilă pentru viața unei persoane în societate decât munca, activitatea cognitivă și înțelegerea ideologică a lumii În același timp, a fost important pentru noi să descoperim afinitatea structurală și funcțională a diferitelor tipuri de comunicare - cea care reunește indivizii ca subiecți, cele care reunesc subiecte parțiale - "Euri" diferite în mintea individului și cele în care intră diverși subiecți agregați - grupuri sociale, organisme sociale și culturi care îi reprezintă Natura intersubiectivă a tuturor acestor relații este cea care ne permite să le considerăm ca modificări ale unui singur tip de interacțiune - comunicare și face din conceptul de "comunicare" una dintre categoriile fundamentale ale materialismului istoric Conţinut Introducere Capitolul I Problema comunicării în istoria culturii Formarea problemei comunicării în istoria conștiinței sociale - Abordări filozofice ale construirii unei teorii a comunicării Problema comunicării în filosofia și cultura burgheză a secolului XX Abordări științifice specifice studiului comunicării Capitolul II Problema comunicării în filosofia marxistă (Excursus istoric) Clasici ale marxismului-leninismului despre natura socială a comunicării - Dezvoltarea teoriei comunicării în știința sovietică Capitolul III Sistemul relațiilor subiect-obiect Subiect și obiect ca categorii filozofice - Polimodalitatea subiectului Formele de existenţă ale subiectului şi obiectului Capitolul IV Interacțiunea intersubiectă în sistemul relațiilor subiect-obiect Comunicarea ca activitate sau comunicare și activitate? - Structura relaţiilor subiect-obiect Comunicare și relații publice Comunicare și comunicare Comunicare și comunitate Capitolul V Formarea comunicării în filogeneză și ontogeneză "Pre-predicție" în lumea animalelor - Formarea comunicării în filogeneză Ontogenia comunicării Capitolul VI Tipuri și varietăți de comunicare Comunicarea unui subiect real cu un partener real Comunicarea unui subiect real cu un obiect subiectivizat ca partener iluzoriu Comunicarea unui subiect real cu un partener imaginar (cvasi-subiect) Comunicarea partenerilor imaginari - personaje artistice Capitolul VII Structura comunicării, conținutul și forma acesteia Experienta in construirea unui model structural de comunicare - Conținutul comunicării Forma proceselor de comunicare Capitolul VIII Funcții de comunicare Menținerea activității subiectului Comunicarea de dragul comunicării Atașarea altuia la valorile tale Inițierea la valorile altor Concluzia Kagan Moses Samoilovici LUMEA COMUNICĂRII Problema relațiilor intersubiective Editor R K Medvedeva Editor M A Lebedeva Editori juniori Zh P Kryuchkova și E S Molchanova Editor artistic A Ya Gladyshev Editor tehnic T N Polunina IB nr Predată în platou Semnat pentru publicare la Format x z Hârtie de imprimare Kv Tipar "Obișnuit nou" Imprimeul este ridicat Conv cuptor l Conv kr -ott Uch -ed l Tiraj de exemplare Comanda Kv , Pret cop Politizdat , GSP, Moscova A- , str Miusskaya, Tipografia Ordinului Steagul Roșu al Muncii a editurii Zvezda, , Perm, GSP- , st Prietenie, 